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ZABIEGI TRZECIEJ RZECZYPOSPOLITEJ O RESTYTUCJE
Z NIEMIEC DZIEDZICTWA KULTURY POLSKIEJ
UTRACONEGO DO 1945 ROKU

Odzyskanie przez Polske petnej suwerennosci 12 wrzesnia 1989 roku, gdy ukon-
stytuowat sig pierwszy po Il wojnie §wiatowej niekomunistyczny rzad na czele z pre-
mierem Tadeuszem Mazowieckim (1927-), umozliwito podjgcie przez archiwistow,
bibliotekarzy i muzealnikow zagadnien zwiazanych z rewindykacja lub repartycja
(kopiowaniem dokumentdéw) polskiego dziedzictwa kultury utraconego w przeszio-
$ci. Wazna rolg w dzialaniach restytucyjnych odegrato $rodowisko dziennikarzy
polskich, ktorzy na tamach prasy centralnej i lokalnej na biezaco informowali spote-
czenstwo polskie o utraconych skarbach kultury polskie;.

Rejestracji utraconego dziedzictwa kultury narodowej podjeto si¢ utworzone
w pazdzierniku 1991 roku Biuro Pelnomocnika Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej
do Spraw Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granicg', do ktorego zadan nale-
zala inicjacja i koordynacja dziatan w zakresie ochrony polskiego dziedzictwa kul-
turalnego za granica, a w szczeg6lnosci: 1) w porozumieniu z MSZ wykonywanie
umow miedzynarodowych, ktdrych strong jest Rzeczypospolita Polska, w zakresie
ochrony polskiego dziedzictwa kulturalnego za granica; 2) prowadzenie ewidencji
ruchomych i nieruchomych dobr kultury zwiazanych z Polska, a znajdujacych si¢
za granica w wyniku grabiezy wojennych, zmian w przynalezno$ci panstwowej nie-
ktorych terytoridw oraz nielegalnego wywozu; 3) gromadzenie danych dotyczacych
okolicznosci utracenia ruchomych dobr kultury i mozliwosci ich restytucji; 4) orga-
nizowanie poszukiwan utraconych débr kultury polskiej za granica i podejmowanie
dziatan restytucyjnych; 5) dokumentowanie polonikoéw o szczegdlnym znaczeniu dla
polskiego dziedzictwa kulturalnego; 6) organizowanie i udzielanie pomocy w celu

! Podstawa utworzenia Urzedu byla uchwata Rady Ministrow nr 93/90 z 27 czerwca 1990 r.,
a szczegdtowy zakres jego kompetencji okreslito dopiero rozporzadzenie Rady Ministrow z 20 sierpnia
1996 1. (Dz. U. RP, 1996, nr 107, poz. 504).
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zabezpieczenia i konserwacji dobr kultury oraz upamigtniania wybitnych osob lub
zdarzen historycznych zwiazanych z polskim dziedzictwem kulturalnym za granica;
7) promowanie badan naukowych nad polskim dziedzictwem kulturalnym za gra-
nicg; 8) informacja i propagowanie wiedzy o polskim dziedzictwie kulturalnym za
granica przez publikacje, wystawy 1 srodki masowego przekazu; 9) opieka i pomoc
organizacjom oraz instytucjom emigracyjnym prowadzacym dzialalnos¢ w zakresie
nauki, kultury i ochrony polskiego dziedzictwa kulturalnego za granica, wspieranie
muzeow, bibliotek i archiwow; 10) wspotdziatanie z Naczelna Dyrekcja Archiwow
Panstwowych w zakresie ochrony i rewindykacji polskich zasobow archiwalnych
za granica?. Biurem kierowali: Wojciech Kowalski (do 28 lutego 1994 r.), Tadeusz
Polak (do listopada 1997)* i Stanistaw Zurowski*. Jednym z najwazniejszych zadan
Biura okazato si¢ sporzadzenie rejestru strat w dziedzinie dobr kultury. Jak podat
w wywiadzie dla ,,Polityki” Tadeusz Polak (1927-2001):

Stata si¢ rzecz niewytlumaczalna: od zakonczenia wojny mingto 50 lat, a my wciaz
nie posiadamy petnego rejestru strat, jakie poniosta nasza kultura. Nie odtworzylismy
zaginionej dokumentacji ani spisow muzealnych, nie zebrali§my fotografii, oswiad-
czen ludzi, ktore dzi§ pozwalatyby udowodni¢, ze Polska jest wtascicielem zbioru
dziet czy obrazu przechowywanego w obcych muzeach. Ze to bylo nasze. Wiele cen-
nych informacji o naszych zrabowanych zbiorach jest dzi$ prawie nie do odtworzenia,
ale od ponad trzech lat biuro, ktorym kieruj¢, prowadzi rejestr strat. W komputerach
mamy ponad 40 tys. udokumentowanych, zaginionych dziet sztuki. Wiemy skad je
zabrano. Do konica niemal rozpracowana mamy juz dzi$ sprawe ksiazek®. Nasze straty
siggaja 22 milionéw egzemplarzy®. Wszystkich tytutdéw oczywiscie nie znamy, ale
wiemy, ktére biblioteki i ksiggozbiory zostaty zrabowane. Zostal wydany katalog strat

2 ,Cenne-Bezcenne—Utracone”, nr 1, luty 1997, s. 15; 1. Danis, Dziatalnos¢ Pelnomocnika Rzqdu
ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granicq, w: Katalog utraconych dziet sztuki (,,Cenne—Bez-
cenne—Utracone” — wydanie specjalne), Warszawa 2000, s. 7-10.

3 Dwoch pierwszych Petnomocnikow powotano na podstawie ustawy z 12 listopada 1985 1. 0 zmia-
nach w organizacji oraz zakresie dziatania niektorych naczelnych i centralnych organéw administracji
panstwowej, Dz. U. PRL 1985, nr 50, poz. 262. Obecnie Pelnomocnikéw powotuje si¢ na podstawie
art. 10 ustawy z 8 sierpnia 1996 r. o organizacji i trybie dziatania Rady Ministrow, Dz. U. RP 1996,
nr 106, poz. 492.

4 J. Miler, Wspdipraca Biura Petnomocnika Rzqdu ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Gra-
nicq ze wschodnimi sqsiadami, w: Z badan nad polskimi ksiegozbiorami historycznymi. Studia i mate-
riaty, t. 19, red. J. Wojakowski, Warszawa 1999, s. 159-166.

5 Zgromadzona baza zrodlowa liczyta wowczas ok. 40 tys. bibliotek zburzonych lub zdewastowa-
nych w czasie wojny oraz ok. 5 tys. pozostatych na dawnych ziemiach wschodnich. Zob. Dzialalnos¢
Biura Petnomocnika Rzqdu ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granicq, ,,Cenne—Bezcenne—
Utracone”, nr 4 z sierpnia 1997, s. 3.

¢ Dane te nie ujmowaty jednak kresow wschodnich II RP, utraconych w 1944 r. (por.: Straty biblio-
tek w czasie Il wojny Swiatowej w granicach Polski z 1945 r. Wstepny raport o stanie wiedzy, cz. 1-3,
red. A. Mezynski, Warszawa 1994). Natomiast na podstawie nowszych badan wiadomo, ze w 1939 r.
zasoby bibliotek instytucjonalnych i ksiggozbioréw prywatnych przekroczyty 50 min jednostek, z cze-
go ok. 70%, czyli 35 mln przepadto w czasie Il wojny §wiatowej. Zob. B. Bienkowska, Straty bibliotek
w czasie Il wojny swiatowej. Wstepny raport o stanie wiedzy, Warszawa 1994, s. 5.
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ksiazki. Trzeba tez pamigtac, ze ksiazki byly nie tylko wywozone, byly tez niszczone
specjalnie, zeby zniszczy¢ stowo polskie. Te praktyki dotycza Wschodu i Zachodu’.

W latach 1992-1997 do programu komputerowego z baza danych wprowadzo-
no ponad 50 tysiecy zaginionych dziet sztuki — w wigkszosci mozliwych do ziden-
tyfikowania na podstawie opisu lub zataczonej fotografii. Stanowi to jednak nadal
znikomy procent zidentyfikowanych strat, albowiem tylko dla Polski centralnej (tj.
dziewigciu powojennych wojewodztw, bez ziem utraconych i uzyskanych) straty
wynosza (wedtug danych z 1955 r.) 516 tysigey pojedynczych dziet sztuki®. Ponadto
Biuro Pelnomocnika w 1992 roku rozpoczeto prace nad rejestracja strat bibliotek
w granicach z 1945 roku. W ciagu trzech lat zgromadzona zostala baza zrédlowa
z opisem ponad 40 tysigcy bibliotek zburzonych lub zdewastowanych w czasie
IT wojny $§wiatowej oraz ponad 5 tysigcy bibliotek pozostalych na dawnych kre-
sach wschodnich Drugiej Rzeczypospolitej’. Natomiast Osrodek Ochrony Zbioréw
Publicznych opublikowat na ptytach CD Katalog skradzionych i zaginionych dobr
kultury 1939-1999, jednak nie wyposazyt go w informacje dotyczace wiascicieli
utraconych dziet sztuki'®. W 2000 roku Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu oraz
Komisja Spraw Zagranicznych Sejmu RP (druk nr 16/6 z 16 marca 2000) zaleca-

7 J. Wilczak, Wciqz szukamy. Rozmowa z prof. Tadeuszem Polakiem, wiceministrem kultury i sztu-
ki, petnomocnikiem ds. polskiego dziedzictwa kulturalnego za granicq, ,,Polityka”, nr 50 (2015) z 16
grudnia 1995, s. 52-53. W 1998 r. Biuro Pelnomocnika opublikowato cztery bezcenne opracowania:
1) Straty wojenne. Malarstwo polskie. Obrazy olejne, pastele, akwarele utracone w latach 1939-1945,
oprac. A. Tyczynska, K. Znojewska (z Muzeum Narodowego w Warszawie), Warszawa 1998; 2) Zabyt-
ki dawnego wojewddztwa stanistawowskiego. Wykaz z lat 19211939, red. R. Brykowski, G. Ruszczyk
(z Instytutu Sztuki PAN), Warszawa 1998; 3) Monumenta varis Radivillorum. Wyposazenie zamku nie-
Swieskiego w swietle zrodel archiwalnych, cz. I: XVI-XVII wiek, oprac. T. Bernatowicz (z Uniwersytetu
Warszawskiego), Warszawa 1998; 4) Biblioteki na wschodnich ziemiach Il Rzeczypospolitej. Informa-
tor, red. B. Bienkowska, Warszawa 1998.

8 Zob.: Rejestracja strat wojennych (1939—45) w dziedzinie dziel sztuki. Dziatalnos¢é Biura Pelno-
mocnika Rzqdu ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granicq, ,,Cenne—Bezcenne—Utracone”,
nr 2, kwiecien 1997, s. 16-17. Por. takze: J. Swierczynski, Katalog skradzionych i zaginionych dobr
kultury, Warszawa 1988.

? J. Szymanski, Dziafalnos¢ Biura Petnomocnika Rzqdu ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za
Granicq, ,,Cenne—Bezcenne—Utracone”, nr 3 (9), czerwiec 1998, s. 3.

10 Zob.: [www.icons.pl]; P. Szlachetko, Elektroniczny przewodnik, ,,Cenne—Bezcenne—Utracone”,
nr 5 (23), pazdziernik 2000, s. 13; a takze: P. Ogrodzki, Katalog skradzionych i zaginionych dobr
kultury dostepny na plytach CD, ,,Cenne—Bezcenne—Utracone”, nr 1 (19), luty 2000, s. 15; tenze, Kom-
puterowe bazy danych o zaginionych dzietach sztuki, w: Katalog utraconych dzief sztuki, s. 16-21. Jest
to sprawa niezmiernie wazna, albowiem w latach Trzeciej Rzeczypospolitej odnotowujemy gwaltow-
ny wzrost przestgpstw przeciwko dobrom kultury. Kiedy w latach 1946-1989 odnotowano okoto 12
tys. tego typu przestepstw, to tylko w latach 1989—1998 bylo ich az 14 tys. Lawinowo wzrost rowniez
przemyt dziet sztuki poza granice kraju. Zob. P. Ogrodzki, Raport w sprawie zagrozen dobr kultury,
cz. 1, ,,Cenne-Bezcenne—Utracone”, nr 4 (22), sierpien 2000, s. 3 i 15. Najbardziej dotkliwa strata
w polskich zbiorach muzealnych byta kradziez obrazu Wybrzeze w Pourville Claude’a Oskara Moneta
(namalowany w 1882 r.), dokonana 19 wrze$nia 2000 r. z Muzeum Narodowego w Poznaniu. ,,Cen-
ne—Bezcenne—Utracone”, nr 5 (23), pazdziernik 2000, s. 2. Obraz odzyskano w 2010 r.
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ty wykonanie ,,raportu o stratach w zasobach dziedzictwa kulturalnego w wyniku
I wojny $wiatowej i bezposrednio po niej wraz z katalogiem strat archiwaliow, dziet
sztuki i ksiggozbiordéw, wedtug stanu przedwojennego i wedlug aktualnego podziatu
administracyjnego kraju [...] wraz z propozycja oszacowania wartosci tych strat”
w celu ,,kompleksowego rozwiazania problemu rewindykacji dobr kultury”!!.

Catkowite straty poniesione przez Polsk¢ (w mieniu gospodarczym i kultural-
nym) ze strony Trzeciej Rzeszy szacuje si¢ na 860 miliardow do 1 biliona dolaréw
(wedtug kursu z maja 2005 r.)"2.

Zjednoczenie Niemiec w dniu 3 pazdziernika 1990 roku postawilo na porzadku
dziennym kwesti¢ odzyskania zrabowanych przez Trzecia Rzesz¢ w latach 1939—
1945 elementoéw dziedzictwa kultury polskiej (archiwaliow, ksiggozbiordéw i dziet
sztuki). Podczas negocjacji prowadzonych od lutego 1992 roku przez Petnomocnika
Rzadu RP ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granica Wojciecha Kowalskie-
g0 (1949-) uzgodniono zwrot 0zdob starozytnych oraz 1700 srebrnych i kilku zto-
tych monet zrabowanych z Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie
i Dziatu Prehistorii przedwojennego Muzeum Wielkopolskiego w Poznaniu'. Jednak
dalsze rozmowy nie przyniosty wymiernych efektow!'. W tymze roku rozpoczely sie
na szczeblu rzadowym polsko-niemieckie rozmowy w sprawie Biblioteki Pruskiej. Do
kwietnia 1995 r. — czyli do piatej rundy negocjacyjnej — obydwie strony (powotujac sig
na art. 28 polsko-niemieckiego traktatu o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspotpracy
z 17 czerwca 1991 r.)"® nie osiagnely satysfakcjonujacych je rezultatow's. Wowczas

' J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski — jego straty i ochrona prawna, t. 1-2, Krakow 2001.

12 D. Matelski, Grabiez i restytucja polskich dobr kultury od czaséw nowozytnych do wspdlcze-
snych, t. 1-2, Krakow 2006 (tutaj: t. 1, s. 375 1 394).

13'W. Kowalski, Polonica za granicq. Problem prawny — problem kulturowy, ,,Muzealnictwo” 1993,
t. 35, s. 33; J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski, s. 690-696; W. Kalicki, Ostatni jeniec wielkiej
wojny. Polacy i Niemcy po 1945 roku, Warszawa 2002, s. 432—433.

14 D. Matelski, Polityka Niemiec wobec polskich débr kultury w XX wieku, Torun 2005 (wyd. 2
popr., Torun 2007), s. 238-239.

15 Die deutsch-polnischen Vertrige vom 14.11.1990 und 17.06.1991. Traktaty polsko-niemieckie
z14.11.1990 1. i 17.06.1991 r., Bonn 1991, s. 59-61.

16 Mimo tajemnicy dyplomatycznej, jaka owiane sa rokowania w tej kwestii, nicoficjalnie wiado-
mo jednak, ze: ,,niemieccy eksperci konsekwentnie od 1992 r. powoluja si¢ na zapis ogélnej, wstgp-
nej deklaracji polsko-niemieckiej na temat rokowan o dobrach kultury. Zapis ten stanowi, ze kwesti¢
przemieszczonych dziet sztuki, ksiggozbioréw, archiwalidéw obie strony rozwiaza nie jednorazowym,
generalnym porozumieniem, lecz zatatwiajac konkretne, poszczegodlne przypadki. Przypadkiem pierw-
szym, jak dali do zrozumienia niemieccy negocjatorzy, byt zwrot starozytnosci z Berlina do Poznania
1 Warszawy w sierpniu 1992 roku. Przypadkiem drugim ma by¢ zwrot Biblioteki Pruskiej z Krakowa
do Berlina. Polscy negocjatorzy z takim postawieniem sprawy nie chcieli si¢ zgodzi¢. Podkreélali, ze
miedzy odnalezieniem na Dolnym Slasku ewakuowanego pruskiego zbioru a hitlerowskimi rabunkami
i zniszczeniami istnieje zasadnicza prawna i moralna rdznica. Zdaniem Warszawy, kwestia krakowskiej
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negocjacje w tej kwestii zawieszono!”. Wiosna 1995 roku Pelnomocnik Rzadu RP
ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granica Tadeusz Polak podczas spotka-
nia z delegacja niemieckiego rzadu federalnego przedstawit 114 wnioskéw o zwrot
zagrabionych dziet sztuki'®, z podaniem ich obecnego miejsca przechowywania oraz
petna dokumentacja (w tym z wystawionymi w 1939 r. pokwitowaniami ich wywo-
zu). Nie uzyskano jednak Zzadnej odpowiedzi'®. Wowczas strona polska — zgodnie
z zapisem polsko-niemieckiego traktatu o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspot-
pracy z 17 czerwca 1991 roku — ujawnita posiadane na swoim terytorium niemieckie
dobra kultury. Uchylajac rabka tajemnicy z sali obrad — w wywiadzie udzielonym
Jagience Wilczak z tygodnika ,,Polityka” — T. Polak stwierdzit:

Tymczasem Niemcy nie ujawnili niczego i niczego nie udostgpnili. Chca natomiast
rozpoczaé, arbitralnie zreszta, realizacj¢ umowy [uktadu z 1991 r. — D.M.] od trze-
ciego punktu: zadaja zwrotu Biblioteki Pruskiej. Nie jest to sprawa jednostronnego
roszczenia. Nikt nie mowi, ze nie przekazemy tego ksiggozbioru, ale porozmawiajmy
réwnoczesnie, gdzie sa nasze dzieta sztuki. Nie napadliSmy na Niemcy, nie ukra-
dlismy Biblioteki Pruskiej. My ja zastaliSmy na ziemiach, ktére nam przydzielono
w wyniku powojennej zmiany granic. My jesteSmy wlascicielami tej biblioteki®.

Jednoczesnie w 1996 roku wyszta na jaw sprawa ewakuowanych w 1944 z Kato-
wic do Chemnitz przez SS-Obersturmbannfiihrera dr. Johannesa Thiimmlera (1906—

kolekcji powinna by¢ uregulowana dopiero po rozwiazaniu problemu strat wojennych polskiej kultu-
ry”. W. Kalicki, Ostatni jeniec, s. 433.

17.J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski, s. 665. Zob. takze: W. Ritter, Kulturerbe als Beute?
Die Riickfiihrung Kriegsbedingt aus Deutschland verbrachter Kulturgiiter. Notwendingkeit und Chance
fiir die Losung eines historischen Problems, Niirnberg 1997.

18 Strona polska zaproponowata niemieckim negocjatorom rozwazenie kwestii finansowania przez
RFN poszukiwan i wykupu za granica obiektow zrabowanych przez Trzecia Rzeszg w latach II wojny
$wiatowej z okupowanych ziem polskich. Jednak Niemcy nie podjeli tego tematu. W. Kalicki, Ostatni
Jeniec, s. 437.

19 ], Wilczak, Wciqz szukamy, s. 52. Jak relacjonowat Tadeusz Polak: ,,Zadalem takze pytanie: sko-
ro mamy tak wiele pokwitowan wystawionych przez oficeréw niemieckich, zobaczcie panowie, czy
w mieszkaniach ich wnukow te obrazy nie wisza? Prawdg mowiac, nie sadzg, zeby wisialy. Z pew-
noscia sa ukryte. Nie bytaby to oczywiscie rekompensata za Biblioteke Pruska, ale Niemcy powinni
wykaza¢ dobra wolg, Ze chea sig z nami porozumie¢”. Tamze; D. Matelski, Spor o dobra kultury miedzy
RFN i Polska, ,,Rocznik Polsko-Niemiecki” 2003, t. 10, s. 9-34; tenze, Zabiegi o restytucje polonikow
z RFN, ,,Przeglad Bydgoski” 2003, R. 14, s. 31-48.

20 J. Wilczak, Wciqz szukamy, s. 52. Jak pisat Piotr Cywinski: ,,Dotychczas tylko dwa kraje ode-
staly Niemcom ich dobra kultury: w maju [1998] do Bonn przylecial samolot z Armenii z 575 cenny-
mi ksigzkami i manuskryptami z przedwojennych zbioréw bibliotek w Hamburgu, Lubece 1 Bremie.
Najstarsze z eksponatéw pochodzity z XI w. Wezesniej podobny gest uczynita Gruzja. Jednak w obu
tych wypadkach sytuacja byta jasna: dobra te znalazly si¢ w tych panstwach jako zdobycz »obcej«
dzi§ Armii Czerwonej”. P. Cywinski, Sztuka gestow. Jak rozwiqzac problem dziet sztuki zrabowanych
w czasie Il wojny swiatowej?, ,,Wprost”, nr 32 z 9 sierpnia 1998, s. 70. Do Armenii i Gruzji 3 grudnia
1996 r. dotaczyta Ukraina, przekazujac Niemcom trzy zbiory grafik (facznie 221 prac) z drezdenskiego
Gabinetu Rycin, ktore po II wojnie §wiatowej trafity do ZSRR, tamze, s. 71.
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2002) dziet sztuki sakralnej, po ktore zwrocit si¢ on do Muzeum w Chemnitz?'. Jed-
nak spotkat si¢ z odmowa, gdyz muzeum na mocy decyzji radzieckich wtadz okupa-
cyjnych z 30 pazdziernika 1945 roku przejeto je jako ,,wlasnos$¢ ludu”. Domagat si¢
on wydania dwoch pochodzacych z drugiej potowy XVII wieku obrazéw: ,,Pejzaz
heroiczny” i,,Diana z gracjami”*. Wtadze niemieckie nie poinformowaty o tym fak-
cie strony polskiej*.

W dniu 16 kwietnia 1997 roku w Berlinie odbyto si¢ inauguracyjne posiedzenie
komisji ekspertow Polski i Niemiec, ktorej zadaniem jest przygotowanie wzajem-
nej restytucji dobr kultury, czyli (bez koniecznos$ci uzywania okreslenia — zwrot)
likwidacji skutkow 11 wojny $wiatowej w dziedzinie kultury — informowata z dwu-
miesigcznym opoznieniem ,,Gazeta Wyborcza”?*. Jedynym wymiernym efektem ne-
gocjacji byto wydanie stronie polskiej dywanu perskiego z Muzeum Czartoryskich
w Krakowie, wywiezionego w czasie Il wojny §wiatowej. Odnalazt si¢ on na teryto-
rium RFN juz w 1986 roku, a negocjacje trwaly az 11 lat®. Wowczas publicystyka
polska wlaczyta si¢ w biezace §ledzenie tych zagadnief na linii Berlin — Warszawa.

Gloéwnym problemem spornym bylo (inadal jest) zagadnienie rewindykacji z RFN
archiwaliow dotyczacych obecnego terytorium panstwa polskiego, albowiem ocze-
kiwana jest w tej sprawie decyzja na szczeblu rzadéw obu panstw. Ponadto sprawa
jest o tyle skomplikowana, ze w wyniku zmiany zachodnich granic Polski po II woj-
nie $wiatowej powstat problem niemieckich dobr kultury w Polsce — czyli zbiorow
Pruskiej Biblioteki Panstwowej (Preufische Staatsbibliothek), ktore od 1945 roku
znajduja si¢ w magazynach Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie®. W wywiadzie
udzielonym tygodnikowi ,,Wprost” prof. Jan Sandorski (1940-) z Katedry Prawa
Migdzynarodowego UAM w Poznaniu stwierdzil: ,,Niemcy nietrafnie powotuja si¢
na przepisy konwencji haskich z roku 1907 i 1954, wraz z towarzyszacym tej drugiej
protokotem, poniewaz nigdy nie okupowali$my ich terytoriow. Decyzje wielkich
mocarstw podczas konferencji poczdamskiej mialy nam zrekompensowac tereny
utracone na Wschodzie. Z punktu widzenia prawa migdzynarodowego Niemcy nie

21 Frankfurter Allgemeine Zeitung”, nr 147 z 26 czerwca 1996.

22 M. Kuhnke, SS-Obersturmbannfiihrer i jego ,,zbiory”, ,,Cenne-Bezcenne—Utracone”, nr 6 (12),
grudzien 1998, s. 15.

2 D. Matelski, Polityka Niemiec wobec polskich dobr kultury, s. 241.

24 Gazeta Wyborcza”, nr 143 (2739) z 20-21 czerwca 1998, s. 7.

3 Zob. E. Czepiclowa, Rekwizycje wojenne w Muzeum Czartoryskich — straty gabinetu rycin, cz. 2,
,,Cenne—Bezcenne—Utracone”, nr 6 (12), grudzien 1998, s. 26.

26 Zob. szerzej: J. Pruszynski, Prawa do dobr kultury na ziemiach zachodnich i pélnocnych, ,,Pan-
stwo 1 Prawo” 1993, nr 10, s. 46-56; tenze, Das Recht auf Kulturgiiter in den westlichen und nordli-
chen Gebieten Polens, ,,Polish Yearbook of International Law” 1995-1996, vol. 22, s. 187-200; tenze,
Prawo do dziedzictwa kultury a wlasnosé dziel sztuki i zabytkow, ,,Przeglad Zachodni” 2006, R. 62,
nr 2, s. 3—14 [http://www.pz.iz.poznan.pl/folder2/dokumenty/2006 2/artykul.2 2006.pdf]; W. Kowal-
ski, Sytuacja prawna poniemieckich zbiorow bibliotecznych w Polsce, ,,Przeglad Biblioteczny” 1997,
R. 65, z. 1; Przemieszczone dobra kultury. Przypadek Europy Zachodniej i problemy panstw Europy
Srodkowej i Wschodniej w XX wieku, red. G. Czubek, P. Kosiewski, Warszawa 2004.
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maja wigc podstaw prawnych, by domagaé si¢ zwrotu czesci Biblioteki Pruskiej,
gdyz nie zostala ona przez nas zagrabiona”?.

Leszek Adamczewski z ,,Glosu Wielkopolskiego” zajat si¢ germanikami (nie-
mieckim dziedzictwem kultury) w Polsce. Na Pomorzu Zachodnim w Kuznicy
Czarnkowskiej w marcu 1945 roku polscy zohierze przejeli 23 samoloty ewaku-
owane z Muzeum Techniki w Berlinie (tzw. lotnicza kolekcja Hermanna Goringa)
po bombardowaniu RAF w listopadzie 1943 roku. Przejete samoloty znalazty si¢
nastgpnie w Muzeum Lotnictwa Polskiego w Czyzynach w Krakowie?. Zostaty tam
znalezione i zidentyfikowane przez Holgera Steinle, ktory opisat swoje odkrycie na
tamach niemieckiej prasy”. Wigkszo$¢ niemieckich politykow, dziennikarzy i na-
ukowcow domaga sig ich bezwzglednego zwrotu, postrzegajac jednak problem we-
drowki dziet sztuki i archiwaliow wytacznie ze swojej perspektywy. Jednoczesnie
»Zapominaja” oni, ze w RFN wciaz nie dokonano remanentu magazynéw muze-
alnych, bibliotecznych i archiwalnych®® — czyli nie sporzadzono listy dobr kultury,
ktore sa w bezprawnym posiadaniu Niemiec od czaséw Trzeciej Rzeszy — pisat na
famach tygodnika ,,Wprost” redaktor Piotr Cywinski (1951-), a na tamach tygodni-
ka ,,Polityka” redaktor Piotr Sarzynski®*!. Dowiadujemy si¢ o ich istnieniu nieraz
przez przypadek lub z publikacji obcojezycznych*.

Publicystyka polska na biezaco informowata czytelnikow, ze w RFN $cieraja si¢
dwie koncepcje rozwiazania kwestii Biblioteki Pruskiej. Pierwsza z nich — zwana
klasyczna lub narodowa (co nasze, to nasze) — nakazuje, aby dobra kultury zwro-
ci¢¥; natomiast druga — zwana postgpowa lub europejska (to moze by¢ zarowno

27 Wprost”, nr 27 z 5 lipca 1998, s. 35.

2 L. Adamczewski, I niech tak zostanie, ,,Gtos Wielkopolski”, nr 246 (17 517) z 20-21 pazdzierni-
ka 2001, s. 6; J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski, t. 2, s. 418.

2 Der Spiegel” z 1 pazdziernika 2001; L. Adamczewski, Jak porzucono zabytkowe samoloty,
,Gtos Wielkopolski”, nr 270 (17 846) z 20 listopada 2002, s. 17.

30 Zob. np. informacj¢ o Archiwum Choszczenskim (4drnswalde Archiv), ktore znajduje si¢ w Wun-
stof. Zob. F. Mérke, W. Palm, Zydowskie rodziny w Choszcznie (Arnswalde), ,Nadwarcianski Rocznik
Historyczno-Archiwalny” 1995, nr 2, s. 127-147.

31 P. Cywinski, Licytacja, ,,Wprost”, nr 27 z 5 lipca 1998, s. 35-37. Skrupulatnie wyliczyli nato-
miast badacze niemieccy, iz Rosjanie do 1952 r. wywiezli z terytorium dawnej NRD 900 tys. muze-
aliéw (w tym legendarny Skarb Priama) 1 2 mln ksiag. Zob. P. Sarzynski, Sztuka za sztuke. Powojenne
wedrowki zrabowanych skarbow kultury, ,,Polityka”, nr 51 (2172) z 19 grudnia 1998, s. 18.

32 Wtasnie z katalogu zbiorow: Ostpreussisches Landesmuseum w Liineburgu, wydanym w 1998 r.
dowiedzieli$my sig o istnieniu fragmentu ptaskorzezby sceny ,,Bozego Narodzenia” z ottarza bazyliki
archikatedralnej we Fromborku, ewakuowanego w 1944 r. w glab Niemiec. Zob. J. Semkow, Poliptyk
fromborski. Fragmenty zaginione po Il wojnie swiatowej, ,,Cenne—Bezcenne—Utracone”, nr 2 (20),
kwiecien 2000, s. 10-13.

33 Zwrotu domaga si¢ Niemiecka Biblioteka Panstwowa w Berlinie — jedna z najwigkszych biblio-
tek w RFN —ktora jest rzeczywista spadkobierczynia bytej Pruskiej Biblioteki Panstwowej. ,,Polityka”,
nr 10 (2079) z 8 marca 1997, s. 65 (list do redakcji dr hab. Krzysztofa Zamorskiego — dyrektora Biblio-
teki Jagiellonskiej). Jednym z argumentow strony niemieckiej jest fakt ztego zabezpieczenia zbioréw
,Berlinki”, z ktérych kilka egzemplarzy zostato skradzionych. Zob. 1. Danko, Nie dopilnowali. Proku-
ratura krytykuje zabezpieczenie zbiorow, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 66 (3670) z 19 marca 2001, s. 7.
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w Berlinie, jak w Krakowie) utrzymuje status quo*. Za druga z nich opowiedziat
si¢ znany niemiecki dziennikarz Matthias Greffrath, ktory na tamach ,,Frankfurter
Rundschau” stwierdzil, ze ,,Biblioteka Pruska powinna pozosta¢ w Krakowie w ra-
mach wielkiego europejskiego programu dowarto§ciowania tej naszej zapomnianej
czesci Europy”. Pomyst ten spodobat si¢ nawet Michaelowi Naumannowi — mini-
strowi kultury w rzadzie Gerharda Schrodera (1944—). Natomiast z propozycja uzna-
nia Biblioteki Pruskiej, jako rekompensaty za zrabowane (podlegajace rewindyka-
cji) 1 zniszczone w czasie wojny polskie dzieta sztuki (podlegajace tzw. restytucji
zastgpczej), wystapil prezydent RP Aleksander Kwasniewski (1954-), domagajac
si¢ nawet zakonczenia negocjacji przed gnieznienskim jubileuszem w 2000 roku?*®,
co wywotalo w obu krajach protesty*®. Jednak na propozycje Kwasniewskiego —
jak pisat Adam Krzeminski na tamach tygodnika ,,Polityka” — ,,Niemcy milcza jak
grob™?’. Problem wynika jeszcze stad — konstatowat redaktor Leszek Adamczewski
— ze ,,wiele naszych dobr kultury — w dobrej wierze — trafito w minionych latach
W rece prywatne i aby nam je oddaé, wladze RFN powinny wykupic¢ je od obecnych
wlascicieli. A do tego Niemcy si¢ nie kwapia. Podobnie jak z udzieleniem informa-
cji, gdzie na obecnych ziemiach Rzeczypospolitej pod koniec wojny urzadzili skryt-
ki dobr kultury. Na niektore z nich dotychczas nie natrafiono”, a takze nie mozna
zapomnie¢, ze ,,podczas wojny wywolanej przez Niemcow, oni sami z premedytacja

3* A. Krzeminski, Wiréwka egoizmdw. Spierajqc sie¢ o zwrot dziel sztuki, oddalamy sie od Europy
wspolnej kultury, ,,Polityka”, nr 51 (2172) z 19 grudnia 1998, s. 21.

35 Jak pisal znawca problemu, prezydent Aleksander Kwasniewski: ,,W wywiadzie udzielonym
w grudniu 1998 r. berlinskiemu dziennikowi »Der Tagesspiegel« zasugerowatl, ze Biblioteka Pruska
moglaby powrdci¢ do Berlina juz w roku 2000, podczas uroczystosci tysiaclecia gnieznienskiego spo-
tkania cesarza Ottona III z Bolestawem Chrobrym. Prezydent zastrzegt przy tym, ze do podrdzy takiej
moze dojs¢ tylko wtedy, gdy pierwszy krok zrobi strona niemiecka. Jaki to krok? Kwasniewski wyja-
$nil: Dziela sztuki, ktore ewidentnie zostaly ukradzione, muszq zosta¢ zwrocone, ale trzeba zapewnié
ich powszechnq dostepnosc. Potrzebne jest takie rozwiqzanie, ktore zapewni, ze nikt nie poczuje si¢
rozebrany do koszuli”. W. Kalicki, Ostatni jeniec, s. 434—435. Wowczas odmienne stanowisko zajat
rektor UJ prof. Aleksander Koj na zwotanej konferencji prasowej, podczas ktorej oswiadczyl, ze ,,zra-
bowane dzieta sztuki musza by¢ zwrdcone, ale nie dotyczy to Biblioteki Pruskiej, ktora zostata przez
Polske ocalona”. Tamze, s. 435.

3¢ H. Schmidtendorf, Zblizenie malymi krokami? Niemiecko-polskie pertraktacje w sprawie zwrotu
dobr kultury, ,,Dialog. Magazyn Polsko-Niemiecki”, wiosna—lato 1999, s. 106. W ramach toczonej pu-
blicznie dyskusji dr Robert Traba z Niemieckiego Instytutu Historycznego w Warszawie — jako jedyny
historyk polski, popierajac stanowisko RFN — wysunat wniosek, aby pozostawi¢ ,,wszystkie zagrabione
badz przejgte dobra kultury tam, gdzie si¢ znajduja!”. Stanowisko swoje argumentowal dos¢ kuriozal-
nym wywodem, iz: ,,Historia zawlaszczania nie swoich wytworow kultury jest niezaprzeczalna czgscia
historii $wiata, Europy. Czyz nie byloby zatem jej zubozeniem i zaciemnianiem, gdybySmy pozbawili
t¢ historig, jej naturalnej konsekwencji dla wspotczesnej rzeczywistosci? Wedrowki dziet sztuki, ar-
chiwaliéw sa bezkrwawym dowodem dramaturgii, a czasem wrgcz barbarzynstwa dziejow cywilizacji
nie tylko europejskiej! Niech wigc moze w ten sposob stuza przysztym pokoleniom ku przestrodze!?”.
Zob. R. Traba, Czy wszystkie dziela sztuki nie powinny pozostac tam gdzie sq?, ,,Dialog. Magazyn Pol-
sko-Niemiecki”, wiosna—lato 1999, s. 109.

37 A. Krzeminski, Czyje dobro, ,,Polityka”, nr 50 (2171) z 12 grudnia 1998, s. 13.
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zniszezyli tysiace skarbow naszej kultury: od zamkéow i patacoéw, przez dzieta sztuki,
po biblioteki. I dlatego porzucone przez Niemcoéw zbiory traktujemy jako rekom-
pensatg za to, co z winy Niemcow utraciliSmy. I niech tak zostanie®. Strona polska
przestrzegana jest takze przed uczynieniem pierwszego kroku®, jako przyjaznego
gestu wobec Niemiec*, ktorego — zdaniem wiekszosci spoteczenstwa polskiego —
Niemcy i tak nie docenig*'.

Trwajacy od 1992 roku impas w sprawach rewindykacyjnych (od przekazania
Polsce tzw. ztotego skarbu) zostal przez strong¢ polska przerwany 30 kwietnia 1999
roku, gdy premier Jerzy Buzek (1940-) przekazat w Gdansku kanclerzowi Gerhar-
dowi Schroderowi kompletny spis dokumentdéw znajdujacych si¢ w archiwach pol-
skich, a dotyczacych terytorium RFN*. Kanclerz Schroder zapowiedzial, ze RFN

38 L. Adamczewski, [ niech tak zostanie, ,,Glos Wielkopolski”, nr 246 (17 517) z 20-21 pazdzier-
nika 2001, s. 6.

¥ Nalezy jednak pamigtaé, ze w 1954 r. rzad PRL przekazat rzadowi NRD 117 niemieckich obra-
z6w przechowywanych w czasie wojny — podobnie jak Biblioteka Pruska — na terenach przyznanych
Polsce w Poczdamie (wowczas NRD nie wywiazata si¢ z obietnicy przekazania z muzedéw berlinskich
ekwiwalentnej liczby dziet sztuki polskiego pochodzenia). Natomiast Niemcy w 1992 r. zwrécili nam
kolekcjg 30 antycznych obiektow ze zlota i 1700 srebrnych monet zagrabionych w czasie II wojny
$wiatowej z muzedw Poznania i Warszawy. Zob.: ,,Glos Wielkopolski”, nr 290 (16649) z 11 grudnia
1998, s. 19; A. Krzeminski, Wirowka egoizmow, s. 20; P. Sarzynski, Sztuka za sztuke, s. 18.

4 Za uczynieniem takiego gestu opowiada si¢ Piotr Cywinski, ktory pisal, ze: ,,Z prawnego punktu
widzenia zadania »zwrotu niemieckich dobr kultury przez Polsk¢« sa niedorzeczne. Moze wtasnie dla-
tego uczynienie pierwszego kroku przez Polakow i przekazanie Niemcom cho¢ czg¢$ci dobr ich kultury
narodowej moze mie¢ szczegdlny wydzwigk i to nie tylko w kategoriach moralnych. Zwlaszcza jesli
gest ten uczynitby Uniwersytet Jagiellonski, wielka uczelnia humanistyczna, ktorej kadrg profesor-
ska Niemcy wywiezli do Oswigcimia. Tylko, czy Polacy dojrzeli juz do zakoniczenia wojny...?”. Zob.
P. Cywinski, Sztuka gestow, s. 71.

# Przed takim krokiem przestrzegal Polak mieszkajacy w Berlinie, ktory w dziale ,,Poczta” ty-
godnika ,,Wprost” pisal: ,,Obawiam sig, ze taki szlachetny gest nie zostanie doceniony przez strong
niemiecka. Wszyscy zajmujacy sig stosunkami polsko-niemieckimi musza wiedzie¢, ze spoteczenstwo
niemieckie nie ma pojgcia o ogromie zbrodni popetnionych przez Niemcow na Polakach i naszej kul-
turze. W tym samym stopniu, w jakim w Polsce przypominanie niemieckich zbrodni staje si¢ coraz
bardziej niemodne i politycznie »niepoprawne«, w Niemczech ros$nie zainteresowanie cierpieniem
Niemcow w czasie 1l wojny $§wiatowej i po niej. Powoduje to daleko idace uogoélnienia i stawianie
niemieckiej krzywdy przynajmniej na rowni z tragedia sasiednich narodow. Podkreslanie przez tam-
tejszych politykow i dziennikarzy, bardzo czgsto nieznajacych problemu grabiezy zbioréw polskich
bibliotek i dziet sztuki lub celowo te historyczne fakty ignorujacych, strat poniesionych przez kulture
niemiecka spycha w zapomnienie nieporéwnywalnie wigksze szkody wyrzadzone Polsce. To kaze si¢
zastanowi¢ nad sensem wszelkich gestow, ktore w naszym odczuciu stanowilyby znak pojednania i wy-
baczenia, a przez strong niemiecka bytyby odebrane mniej emocjonalnie — jako co$ normalnego i na-
lezacego si¢ Niemcom. Dziatajac jednostronnie, bez solidnej gwarancji wzajemnosci, pozbawilibySmy
si¢ ostatniej mozliwosci uzyskania odszkodowan za setki tysigcy polskich dziet sztuki zagrabionych
i bezpowrotnie zniszczonych przez Niemcow”. Zob. A. M. Suszycki, Sztuka gestow, ,,Wprost”, nr 35
z 30 sierpnia 1998, s. 11.

42 Strona polska potwierdzita posiadanie w zasobie archiwow RP interesujacych archiwistow nie-
mieckich akt, ktore znajduja si¢ w: 1) zbiorach Archiwum Panstwowego w Szczecinie — zesp6t archi-
waliéw ksigstwa zachodniopomorskiego z lat 14781648, X VII- i XVIII-wieczne akta miasta Stralsun-
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odwzajemni si¢ ujawnieniem spisu wszystkich dokumentéw dotyczacych obecnego
terytorium Polski, a przechowywanych w archiwach i innych instytucjach niemiec-
kich®. Natomiast strona polska — zdaniem polskiego negocjatora Wojciecha Kowal-
skiego — oczekuje na ,,...dokumenty dotyczace zakonu krzyzackiego. Przede wszyst-
kim jednak oczekujemy przekazania nam dokumentacji, ktorej — chee to podkresli¢
— nikt nie rabowal. Niemcy pod koniec wojny wywiezli na zachdd akta dotyczace
administracji i organdéw wiadzy na potnocnych i wschodnich kresach 6wczesnych
Niemiec, dawne plany techniczne, mapy geodezyjne, akty wlasnosci, dokumentacje
przedsigbiorstw. Archiwalia ewakuowali, by uchroni¢ przed zniszczeniem. Nie wie-
dzieli wowczas, ze granica przesunie si¢ na zachod. Szacujemy, ze ponad 80 proc.
wszystkich dotyczacych terenu Polski akt znajduje si¢ w Berlinie, w zbiorach Fun-
dacji Pruskiego Dziedzictwa Kulturalnego”*. Podobny problem jest z dokumentacja
wojskowa®.

Kolejne spotkanie obu politykéw odbylo sig 3 wrzesnia 1999 roku w Warszawie,
podczas ktoérego miano zaakceptowaé porozumienie ekspertow (z 21 lipca tegoz
roku) o wzajemnym zwrocie archiwaliow wedlug zasady proweniencji (przynalez-

du, Greifswaldu, Wolgastu; 2) w archiwum jeleniogérskim — XIX- i XX-wieczne akta sadowe miasta
Gorlitz; 3) w Archiwum Panstwowym we Wroctawiu — akta starosty krajowego pruskiego margrabstwa
Gornych Luzyc i dokumentacj¢ migdzywojennag fabryki chemicznej w Gorlitz; 4) w zasobie Archiwum
Glownego Akt Dawnych w Warszawie, gdzie proweniencj¢ niemiecka ma ksigga cmentarna miasta
Bremy z lat 1645-1740, ksigga kos$ciota §w. Marcina w Bremie z wykazem krzesetl dla mg¢zczyzn i ko-
biet oraz nagrobkow z lat 1654—1742, indeksy spraw Trybunatu w Lubece i dokumenty niemieckich
16z masonskich z XVIII-XX w. Zob.: ,,Gazeta Wyborcza”, nr 207 (3205) z 4-5 wrzesnia 1999, s. 4
(rozmowa red. Wlodzimierza Kalickiego z prof. Wojciechem Kowalskim pt. ,,Archiwa za archiwa”).

4 Niemcy nie dotrzymali jednak stowa i nie dostarczyli wiasnych wykazow, ktore nalezy traktowaé
jak ujawnienie posiadanych zbior6w obcej proweniencji, a nie jak propozycj¢ zwrotu. Ewentualny
zwrot jest uzalezniony od warunkdéw porozumienia, ktére wkrotce moze zostaé osiagnigte. Na razie na
przeszkodzie wypracowania modus vivendi stoi rozbicie stanowisk roznych srodowisk w Niemczech,
co powoduje, ze panstwo niemieckie nie potrafi w imieniu wszystkich landéw sprecyzowac ogdlnopan-
stwowego (federalnego) stanowiska w negocjacjach rewindykacyjnych z Polska. Jako swoisty ,,ersatz”
wykazoéw wilasnych, wladze RFN utworzyly internetowa przegladarkg pod nazwa: (www.lostart.de),
gdzie na stronie z ,,zagubiona sztuka” zostaty przedstawione wszystkie znane obiekty sztuki zgloszone
jako poszukiwane badz tez przechowywane w archiwach, bibliotekach i muzeach, ktoérych pochodze-
nie czy tez status wlasnosciowy nie zostal jednoznacznie stwierdzony. Zob. H. Schmidtendorf, Zwrot
dobr kultury — kiedy nastqpi przelom?, ,,Dialog. Magazyn Polsko-Niemiecki ” 2001-2002, nr 58-59,
s. 118.

4 W. Kalicki, Archiwa za archiwa. Rozmowa z prof. Wojciechem Kowalskim — polskim negocjato-
rem w rozmowach z Niemcami o zwrocie przemieszczonych dobr kultury, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 207
(3205) z 4-5 wrzesnia 1999, s. 4. Jednak uwazam, ze tytut artykutu W. Kalickiego jest batamutny, nie-
majacy wiele wspdlnego z rzeczywistoscia, przypisuje on negocjatorom rezultaty, do ktorych sig nawet
nie zblizyli. Jezeli W. Kowalski udzielil w rzeczywistosci takiego wywiadu, to chodzito mu zapewne
o zyskanie poklasku! Zob. D. Matelski, Polityka Niemiec wobec polskich dobr kultury, s. 251.

4 Przyktadem moga by¢ przygotowania do wizyty Jana Pawta II w Gliwicach w 1997 r. Wow-
czas postanowiono sprawdzi¢ wytrzymato$¢ pasa startowego na lotniku wojskowym (tj. czy teren byt
zmeliorowany i czy pas startowy wytrzyma cigzar samolotu). Aby dokona¢ przegladu dokumentacji
delegacja z Gliwic musiata udac sig¢ do archiwum wojskowego we Freiburgu (RFN)!
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nosci zespotowej i kancelaryjnej)*. Jednak na efekt uzgodnien trzeba bedzie jeszcze
poczekaé. Niejako dla zachety w 2000 roku premier Buzek przekazal kanclerzowi
Schréderowi cenna ,,Bibli¢ Luthra” z 1522 roku*’ jako ,,symbol dobrej woli”, lecz
strona niemiecka kolejny raz nie odwzajemnita tego zadnym gestem*®. Takze wizyta
premiera Leszka Millera (1946—) w dniu 24 pazdziernika 2001 roku w Berlinie i roz-
mowy z kanclerzem Gerhardem Schréderem oraz prezydentem Johannesem Rauem
nie przyniosty postepu w tej sprawie.

Tak wigc wzbogacanie narodowego zasobu archiwalnego w Polsce dokonuje si¢
ze strony niemieckiej — przy braku ch¢ci do rozwiazania generalnego —nadal metoda
»malych krokéw” Iub darowizn, a informacje o polonikach docieraja do Polski droga
posrednia®.

Europejski Uniwersytet Viadrina we Frankfurcie nad Odra na poczatku 2001
roku przekazat Bibliotece Collegium Polonicum UAM w Shubicach zbiory Karla
Dedeciusa (1921-) — zalozyciela i wieloletniego dyrektora Instytutu Kultury Pol-
skiej w Darmstadt. Dar stanowi 150 segregatoréw z korespondencja pisarza, jego
maszynopisy oraz dokumenty dotyczace polsko-niemieckich stosunkow w zakresie
kultury i literatury, a takze 30 medali, 50 dyplomoéw, nagrody, wyr6znienia i dokto-
raty honoris causa. Ponadto stubicka biblioteka otrzymata cenny ksiggozbior Dede-
ciusa, zawierajacy autografy i dedykacje — o czym informowata poznanska prasa.

4 Gazeta Wyborcza”, nr 207 (3205) z 4-5 wrzesnia 1999, s. 1.

47 Biblia pochodzita z kolekcji pruskiej w Bibliotece Jagiellonskiej. W. Kalicki, Ostatni jeniec,
s. 435. Kanclerz G. Schroder miat wowczas w kuluarach rzekomo powiedzie¢, ze ,,...to tak jakby sa-
siadowi nie odda¢ znalezionego zegarka z jego inicjalami, a nastgpnie nim obdarowac go i jeszcze
wymaga¢ od niego wdzigcznosci i wzajemnosci w obdarowywaniu”. D. Matelski, Polityka Niemiec
wobec polskich dobr kultury, s. 252.

4 H. Schmidtendorf, Zwrot dobr kultury, s. 118: ,,Decyzje te podjat premier — pisat redaktor Wto-
dzimierz Kalicki — w ostatniej chwili, juz w trakcie trwania wizyty kanclerza w Polsce. Bibli¢ dostar-
czyt z Krakowa pgdzacy w szaleficzym tempie, na sygnale, policyjny radiowoz. Ten jednostronny dar,
jak zaplanowala strona polska, miat otworzy¢ droge do spektakularnego uregulowania zaréwno kwestii
zbioru berlinskiego, jak i wojennych strat polskiej kultury. Gest premiera zawist jednak w prozni. W ne-
gocjacjach nie osiagnigto zadnego postgpu. Polskie media zaczgly poréwnywac dar Jerzego Buzka do
daru Edwarda Gierka”. W. Kalicki, Ostatni jeniec, s. 435. W 1977 1. E. Gierek podarowat przywodcy
NRD Erichowi Honeckerowi rekopisy Bacha, Beethovena i Mozarta z Pruskiej Biblioteki Panstwowej
(trzy czerwone, ozdobne skrzyneczki) znajdujace si¢ od 1945 r. w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej
w Krakowie. Zob. D. Matelski, Rewindykacja polskich dobr kultury z NRD, ,,Nadwarcianski Rocznik
Historyczno-Archiwalny” 2003, nr 10, s. 255-264; tenze, Restytucja polonikow z Niemieckiej Republi-
ki Demokratycznej, ,,Rocznik Polsko-Niemiecki”, t. 11 (2003), Warszawa 2004, s. 35-58.

W 1999 r. berliniska Galeria Malarstwa opublikowata katalog pt. ,,Dokumentacja cudzej wtasno-
$ci. Spis obrazéw nieznanego pochodzenia sktadanych w Galerii”, ktory zawiera opis 168 obrazéw
przechowywanych przez ponad 60 lat w magazynach Bode-Museum (we wschodniej czgsci Berlina)
i Dahle-Museum (w zachodniej czgéci Berlina). Zob. 1. Geismeier, Dokumentation des Fremdbesit-
zes. Verzeichnis der in der Galerie eingelagerten Bilder unbekannter Herkunft, Berlin 1999.

% Dar dla UAM. Zbiory Dedeciusa bedgq w Stubicach, ,,Gtos Wielkopolski”, nr 50 (17 322) z 28
lutego 2001, s. 4; A. Swierszcz, Archiwum Karla Dedeciusa w Stubicach, ,Zycie Uniwersyteckie”,
nr 10 (114) za pazdziernik 2002, s. 12—13.
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Przewodniczacy Konferencji Episkopatu Niemiec kard. Karl Lehmann (1936-)
i prymas Polski kard. Jozef Glemp (1929-) w dniu 17 wrzesnia 2001 roku podpi-
sali w Warszawie porozumienie w sprawie zwrotu dziesigciu polskim diecezjom na
Ziemiach Zachodnich i Potnocnych ksiag metrykalnych, odnoszacych sig¢ do okresu
sprzed 1943 roku®'. Ksiggi te zostalty ewakuowane przed nadciagajacym frontem
wschodnim w gtab Niemiec i ztozone w kopalni soli w Gérach Harzu. Odkryli je tam
oficerowie alianccy i zwrocili Kosciotowi katolickiemu, ktory umiescit je w Berlinie
i Monachium, a dopiero przed dziesigciu laty zostaty przekazane do Archiwum Die-
cezjalnego w Ratyzbonie. Lacznie strona polska otrzyma 3361 ksiag, ktore zostana
przekazane do archiwow archidiecezjalnych i diecezjalnych w Elblagu, Etku, Gdan-
sku, Gnieznie, Olsztynie, Pelplinie, Ptocku, Szczecinie, Toruniu i Wioctawku®2, Pro-
test w tej sprawie w imieniu Zwiazku Wypedzonych (Bund der Vertriebenen — BDV)
zgtosita wladzom RFN postanka CDU i przewodniczaca BDV, Erika Steinbach
(1943-), twierdzac, iz ksiggi sa ,,czg$cia dobr kulturalnych Niemcow, ktorzy uciekli
lub zostali zmuszeni do ucieczki”, a takze, ze ich zwrot postuzy do ,,polonizacji
i znieksztatcania historii wypgdzonych” — podawat ,,Glos Wielkopolski”.

Nowym impulsem — pisata redaktor Nawojka Cieslinska-Lobkowicz (1953-) —
w stosunku Niemcow do przechowywanych na swoim obszarze dobr kultury innych
panstw europejskich moga okaza¢ si¢ konferencje naukowe zorganizowane: w grud-
niu 2001 roku w Kolonii pt. Niemiecka polityka muzealna w latach 1933—1945 oraz
na poczatku 2002 roku w hamburskiej Kunsthalle, zatytutowana: Wiasna historia.
Badania proweniencji w niemieckich muzeach w miedzynarodowym porownaniu.
Obrady obydwu sympozjow podzielity muzealnikow niemieckich, albowiem starsze
pokolenie opowiedziato si¢ jedynie za inwentaryzacja zbiorow zagrabionych w cza-
sie ostatniej wojny (co jednoznacznie wyrazit dyrektor Kunsthalle prof. Uwe Schne-
ede), a mtodsze — za ich zwrotem prawowitym wtlascicielom (co zaproponowata
Anje Heuss). Natomiast prof. Jan Philipp Reemtsma (dyrektor Institut fiir Sozialfor-
schung w Hamburgu i inicjator wystawy pt. ,,Zbrodnie Wehrmachtu) w referacie
pt. Ulegta bezradnos¢ — wprost zapytal: Dlaczego tak pozno zaczgto zajmowac sig
proweniencja zrabowanych dziet sztuki? Dlaczego pierwszy katalog strat niemiec-
kich w dziedzinie kultury ukazat si¢ zaraz po wojnie, a prace nad katalogiem dziet
nieuczciwie nabytych przez niemieckie muzea rozpoczgto dopiero u progu nowego
wieku? Dlaczego nikt wczesniej nie pytat o ich historig, dlaczego jej nie dociekat? —
i odpowiadajac na zadane pytania, stwierdzil, ze nie jest prawda, iz na przeszkodzie
stala zimna wojna i zelazna kurtyna, lecz ze nie chciano przez cale dziesigciolecia

51 Mimo iz zgodnie z prawem kanonicznym kwestia ta zostata uregulowana przez Stolicg Apostol-
ska w migedzynarodowym prawie ko$cielnym juz bulla Pawla VI Episcoporum Poloniae coetus z 28
czerwca 1972 r., ktora dostosowata granice diecezji na ziemiach zachodnich i pétnocnych do granic
panstwa polskiego. Zob. D. Matelski, Kosciot katolicki wobec ziem zachodnich i pétnocnych Polski
(1945-1995), w: Pomorze trudna Ojczyzna?, red. A. Sakson, Poznan 1995, s. 101-129.

52 Zwrocone ksiegi — informacja PAP, ,,Glos Wielkopolski”, nr 218 (17 489) z 18 wrze$nia 2001,
s. 2.

53 H. Schmidtendorf, Zwrot débr kultury, s. 118-119.
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o nie pyta¢. Dodal, ze pod pojeciem ,,Beutekunst” (sztuka zdobyczna) rozumiano
przede wszystkim zrabowane Niemcom przez Rosj¢ i zalezne od niej kraje Europy
Srodkowo-Wschodniej dobra kultury, ale nie chciano jednocze$nie rozumieé¢ pod
nim takze skonfiskowanych i zrabowanych dziet sztuki nalezacych do Zydow i in-
nych narodow europejskich — ktore nieniepokojone od dziesigcioleci wisza lub leza-
kuja w niemieckich muzeach i galeriach®.

Rzad federalny, reprezentowany przez ministra kultury Juliana Nidg-Riimelina
(1954-), opowiedzial sig¢ natomiast za realizacja deklaracji rzadu federalnego i rza-
dow krajow zwiazkowych z 1999 roku, ktora stwierdzata, iz w Niemczech ,,miaty
miejsce ogromne zwroty badz odszkodowania dotyczace dobr kultury”, i tym samym
,ha drodze prawnej skuteczne roszczenia z reguly sa juz bezprzedmiotowe”, to jed-
nak umozliwia ona ,,obecnie i w przesztosci decyzje o zwrocie [...], bez wzgledu na
wygasniecie termindéw sktadania wnioskow”. Tak wiec deklaracja otwarta w prakty-
ce owczesnym wiascicielom dobr kultury droge do ich restytucji, pod warunkiem, ze
znajdujq si¢ one w publicznych instytucjach RFN. Zdaniem ministra kultury RFN,
w deklaracji ,,w przeciwienstwie do procedur minionych przewiduje si¢ nie tylko
reakcje na [zglaszane] wnioski. Nowa jest gotowos¢ muzedw do podjecia ciazacej
na nich historycznej odpowiedzialnos$ci poprzez inicjatywe badan proweniencji i po-
szukiwanie spadkobiercéw lub prawnych nastgpcéw wcezesniejszych wiascicieli”.
Jednak stanowisko to nie wynika z odpowiednich rozwigzan prawnych (stwierdza-
jacych m.in. bezprawny zabor dobr kultury), a uwarunkowane pozostaje wytacznie
wzgledami moralnymi ze strony Niemcow (ktore moga okaza¢ si¢ jedynie chwilo-
we, a nie trwale)*. Nalezy oczekiwac, iz droga wybrana przez muzealnikow podaza
takze archiwi$ci i bibliotekarze niemieccy>®.

Nowe zadania, wynikajace z gotowos$ci rzadu RFN do rozliczenia si¢ z polityki
kulturalnej Trzeciej Rzeszy na swoim terytorium oraz na obszarach okupowanych,
powierzone zostaly Osrodkowi Koordynacyjnemu ds. Strat Kultury (Koordienie-
rungsstelle fiir Kulturverluste) w Magdeburgu. Ponadto minister kultury RFN zaape-
lowal do wladz krajow zwiazkowych o stworzenie komisji rozjemczej lub etycznej
w sprawie zwrotu zrabowanych przez nazistow dziet sztuki, stwierdzajac na zakon-
czenie, iz: ,,W tej kwestii bedziemy bardzo skrupulatnie i krytycznie obserwowani
za granica. Ale my rowniez oczekujemy od innych zastosowania nie tylko praw-
nych, ale takze etycznych kategorii, jak na przyktad w tematyce Beutekunst”. Jednak
poza ta decyzja nie uczyniono nic, nie zabezpieczajac nawet srodkoéw finansowych
(poza wladzami krajowymi w Hamburgu i Monachium) na realizacj¢ nowych za-
dan, a zwlaszcza na stworzenie — zapowiadanej glosno — bazy danych w Internecie
z obiektami muzealnymi o niejasnej proweniencji®’.

34 N. Cieslinska, Sztuka zdobyczna, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 130 (4038) z 6 czerwca 2002, s. 15-16.

55 ,Gazeta Wyborcza”, nr 21 (3929) z 25 stycznia 2002; N. Cieslinska, Sztuka zdobyczna, s. 15.

% D. Matelski, Polityka Niemiec wobec polskich dobr kultury, s. 255.

STN. Cieslinska, Sztuka zdobyczna, s. 15-16. Ten punkt widzenia popierat znany kolekcjoner To-
masz Niewodniczanski (1933-2010), wedlug ktdrego ,,Polska oczekuje zwrotu archiwaliéow i dziet
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Przyktadem dobrej woli strony niemieckiej — wynikajacej z deklaracji z 1999
roku — byt zwrot etruskiego lustra Izabeli z Czartoryskich Dziatynskiej, ktore w cza-
sie I wojny $wiatowej zostato zabrane z gmachu warszawskiego Muzeum Narodo-
wego (oddane tam jako depozyt z patacu w Gotuchowie) i trafito w 1955 roku do
zbiorow muzeum w Hamburgu. Jak podat prof. Volker Plagemann (1938—; minister
kultury Hamburga): ,,Kilka tygodni temu zorientowali§my si¢, ze nasz eksponat znaj-
duje si¢ na liscie polskich dobr kultury, zaginionych w czasie II wojny $wiatowe;.
Natychmiast postanowili$my je [lustro etruskie — D. M.] odda¢”*®. W dniu 31 maja
2002 roku eksponat zostal przewieziony przez prof. V. Plagemanna do Wroctawia
i oddany w depozyt wroctawskiemu Muzeum Narodowemu, ktore zabezpieczyto
je — za zgoda konsul Annette Bussmann— w sejfie konsulatu generalnego RFN we
Wroctawiu®. W czerwcu 2002 roku zostalo przekazane do Goluchowa®.

Poprawnie uktada si¢ wspotpraca polsko-niemiecka w zakresie zwrotu dziet sztu-
ki skradzionych z polskich muzeow i zbiorow prywatnych, jakie zostaly dokona-
ne wspotczesnie. Przyktadem moze by¢ odzyskanie przez Muzeum Narodowe we
Wroctawiu skradzionych w 1994 roku z jego sktadnicy w Lubiazu obrazéw, takich

sztuki znajdujacych si¢ w niemieckich zbiorach publicznych, ale jest ich niewiele w poréwnaniu ze
zniszczeniami wojennymi. — Nie obejdzie si¢ raczej bez utworzenia przez Niemcy fundacji, ktora
wspierataby finansowo kupno dziet sztuki dla polskich muzedw i bibliotek”. Stowa te wypowiedziat
Niewodniczanski w obecnosci urzgdnikéw niemieckich ministerstw oraz prezesa Fundacji Pruskiego
Dziedzictwa Kulturalnego prof. Klausa-Dietera Lehmanna. Jednoczes$nie Niewodniczanski zobowiazat
sig, ze gdy dojdzie do porozumienia polsko-niemieckiego w sprawie restytucji dobr kultury, to strona
polska jako premig otrzyma od niego kolekcjg¢ map i archiwaliow dotyczacych jej dziejow. Zob. A. Ru-
binowicz, Czekajq na nas skarby, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 92 (4000) z 19 kwietnia 2002, s. 17.

8 B. Maciejewska, P. Bojarski, Etruskie lustro Izabelli, ,,Gazeta Wyborcza Poznan”, nr 120 (4037)
z 5 czerwca 2002, s. 1. Podczas obrad konferencji hamburskiej na poczatku 2002 r. reprezentujaca
Polske Nawojka Cieslinska zapytata muzealnikow niemieckich o dalsze losy odkrytego w hamburskim
Muzeum Sztuki i Rzemiost lustra etruskiego z Gotuchowa. Wspomina, iz: ,,Uslyszalam sze$¢ réznych
odpowiedzi. Pierwsza od dawnej kuratorki dziatu, w ktorym lustro si¢ znajduje, dzi§ dyrektorki mu-
zeum w Spirze: pamigtala sprawg, ale lustro zostato kupione przed kilkoma laty i w dobrej wierze, wigc
cho¢ wspotczuje poszkodowanej rodzinie dawnych wtascicieli [Czartoryskich z Goluchowa — D. M.],
stanowi ono obecnie prawnie wlasno$¢ hamburskiego muzeum. Dyrektor Schneede uznat, ze jesli taka
jest proweniencja lustra, o dalszych jego losach musi zdecydowac¢ senat Hamburga, ktory prawnie jest
wiascicielem wszystkich zbioréw publicznych wolnego miasta. Dyrektor Muzeum [Sztuki i] Rzemiost
prof. Wilhelm Hornbostel byt naprawdg zasmucony, Ze ten casus publicznie dotyka wlasnie jego mu-
zeum, znane z wyczulenia na te sprawy. Tym bardziej, ze lustro od dawna stoi zapakowane, a on marzy,
aby si¢ go pozby¢. Problem w tym, Ze nikt go nie odbiera. Przedstawicielka senatu Hamburga orzekta,
ze zgodnie z ustrojem politycznym RFN rzecz lezy w gestii berlinskiego MSZ, jako ze dotyczy szcze-
bla migdzynarodowego. Z kolei, zdaniem wybitnego specjalisty prawa miedzynarodowego prof. Kurta
Siehra z Zurychu, to przypadek prosty i nie rozumie, skad biora si¢ trudno$ci w jego rozwiazaniu. Na-
tomiast Petra Kuhn z urzedu ministra Nidy-Riimelina o§wiadczyta bez cienia watpliwosci: trzeba rzecz
sprawdzi¢, a jesli historia si¢ potwierdzi, wlaczy¢ lustro do pakietu negocjacyjnego ze strong polska.
W czasie przerwy sprawdzila — juz tam bylo”. Zob. N. Ciesliniska, Sztuka zdobyczna, s. 16.

% B. Maciejewska, P. Bojarski, Wrdcilo etruskie lustro, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 131 (4039) z 7
czerwca 2002, s. 25.

% D. Matelski, Polityka Niemiec wobec polskich dobr kultury, s. 256.
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m.in. jak ,,Scena z zycia aktoro6w”, ,,Madonna karmiaca”, ,,Maria Magdalena” (od-
nalezione w pracowni konserwatorskiej w Hamburgu), a takze Jana Styki (1858—
1925): ,,.Dama majowa” oraz ,,Odyseusz i Nauzykaa” (wystawione juz na sprzedaz
w domu aukcyjnym w Albersdorf). Na poczatku lutego 2000 roku wrocily one do
Wroctawia®, Nadal trwa jednak spor miedzy Uniwersytetem Jagiellonskim a do-
mem aukcyjnym Reiss & Sohn w Konigstein, ktory wystawit do sprzedazy skradzio-
ne w Krakowie woluminy, z ktorych najcenniejszy to Cosmographia Ptolemeusza®.
W spér zaangazowato sig polskie MSZ, przekazujac 28 czerwca 2001 roku note
dyplomatyczng do Auswértiges Amt w Berlinie. Wowczas strona niemiecka wyda-
fa starodruk Galileusza (odkryty na aukcji w londynskim Christie’s), ktory wrocit
do Krakowa, natomiast pozostate starodruki — jak poinformowata prokurator Hanka
Krukar z prokuratury Krajowej — zostaly zatrzymane do zakonczenia dochodzenia
wyjasniajacego. Z kolei Uniwersytet Jagiellonski pozwal do sadu dom aukcyjny
Reiss & Sohn z Konigstein (Godebert i Clemens Reiss)®. W dniu 12 marca 2002
roku sad we Frankfurcie nad Menem uznat, ze Uniwersytet Jagiellonski jest praw-
nym wlascicielem ksiag wystawionych na aukcji w Londynie przez dom aukcyjny
Reiss & Sohn. Jak podat Wtodzimierz Kalicki:

Ostatecznie sadowy spor wladz UJ z niemieckim antykwariuszem zakonczyt si¢ w mar-
cu 2002 roku kompromisem. Godebert Reiss zgodzit si¢ na rezygnacje z roszczen do
wszystkich skradzionych dziet, ktore przeszty przez jego firme, w tym i z Bessariona,
oraz na zaptacenie dwoch trzecich kosztow sadowych. W zamian UJ zrezygnowat
z 7adania ujawnienia nazwiska amerykanskiego kupca dziet Izydora z Sewilli.

Do Polski — po wielkich trudach — wrocito w sumie 21 z 58 ksiag wykradzionych
z Biblioteki Jagiellonskiej (18 z RFN, a ,,Bessarion” i dwie inne z Londynu, gdzie
wystawil je na aukcji G. Reiss)®.

¢ M. Romanowska-Zadrozna, Odzyskane obrazy Muzeum Narodowego we Wroctawiu, ,,Cenne—
Bezcenne—Utracone”, nr 1 (19), luty 2000, s. 3.

2 1, Danko, Biate kruki w sqdzie. UJ pozwal dom aukcyjny Reiss & Sohn, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 147
(3751) z 26 czerwca 2001, s. 10; I. Danko, A. Rubinowicz, Przewlekly powrot ksiqg. Dlaczego wlecze
sie sledztwo w sprawie kradziezy z Jagiellonki? ,,Gazeta Wyborcza”, nr 155 (3759) z 5 lipca 2001, s. 7.

63 A. Rubinowicz, I. Danko, Ksiegi blizej Polski. Sledztwo w sprawie kradziezy z Jagiellonki, ,,Ga-
zeta Wyborcza”, nr 196 (3800) z 23 sierpnia 2001, s. 6. Wsrdd wystawionych dziet byly m.in.: Cosmo-
graphia Ptolemeusza z 1490 r., dwa dzieta Galileusza, Etymologiarum libri XX seu Origines Izydora
z Sewilli z 1472 r., Anatomia i De humani corporis fabrica libri septem Andreasa Vesaliusa, cztery
dzieta Balthasara Capry (w tym Usus et fabrica circinii opatrzone superekslibrisem Jana Bozka), Le
operazioni del compasso geometrico et militare, Difesa contro alle calunnie — nabyte przez dom au-
keyjny Reiss & Sohn z Konigstein od firmy Dewex, ktorej wlascicielem jest Dieter Grof3e-Wortmann.
Dzieta te zostaty rozpoznane w 1999 r. przez prof. Stanistawa Szczura (1955-2010) z Instytutu Historii
UlJ. Zob. obszernie: W. Kalicki, Ukras¢ kruka, cz. 1, ,,Czwartkowiec” (Magazyn Gazety Wyborczej),
nr 23 (534) z 5 czerwca 2003, s. 4-11; tenze, Ukras¢ kruka, cz. 2, ,,Czwartkowiec” (Magazyn Gazety
Wyborczej), nr 24 (535) z 12 czerwca 2003, s. 36-39.

% W. Kalicki, Ukras¢ kruka, cz. 2, s. 38-39. Dlugotrwate dochodzenie prokuratorskie w Polsce
byto spowodowane tym, ze ,.krakowska prokuratura od wielu miesigcy ma spgtane r¢ee przez Warsza-
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W listopadzie 2004 roku prokurator Janusz Kowalski postawil witascicielom
domu aukcyjnego Reiss & Sohn w Konigstein (Godebert i Clemens Reiss) oraz
wiascicielowi firmy Dewex (Dieter Grosse-Wortmann) zarzut paserstwa polskimi
dobrami kultury skradzionymi z Biblioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego. Zapowie-
dziano przekazanie sprawy niemieckiej prokuraturze z wnioskiem o $ciganie podej-
rzanych®.

Co zatem stoi na przeszkodzie polubownego uregulowania polsko-niemieckich
sporow restytucyjnych? Rozbieznos$¢ stanowisk sprowadza si¢ do dwoch kwestii:

Polska oczekuje najpierw na »wielki gest«®® — zapisane w umowie [z 21 lipca 1999 r.
— D. M.] zapewnienie, iz Niemcy, takze po zwrocie znajdujacych si¢ w Polsce nie-
mieckich doébr kulturalnych, nadal beda si¢ czuly odpowiedzialne za straty w kulturze
polskiej spowodowane przez wojng. Niemcy natomiast domagaja si¢ zgody na zwrot
»Berlinki« jako warunku dalszej dyskusji na temat innych kwestii®’.

wg, ktora w trakcie rozmow o akcesie do Unii Europejskiej skutecznie wyciszata wszelkie konfliktowe
sprawy mogace zadrazni¢ stosunki migdzy Polska a panstwami Unii, a zwlaszcza zyczliwymi nam do
niedawna Niemcami. A w obliczu konfliktu z Berlinem z powodu wojny w Iraku nieprzyjemna sprawa
tym bardziej trzymana ma by¢ pod suknem. Jednak kradziez dziet z Biblioteki Jagiellonskiej jest tak
wazna sprawa dla naszego dziedzictwa kulturowego, a watpliwoSci i pytan jest tu tak wiele, ze chyba
juz czas, by stosowne urze¢dy podjety dlugo oczekiwane dziatania albo by chociaz wyjasnity powody
swej czteroletniej prawie pows$ciagliwosci”. Tamze, s. 39.

% Jak podawal Ireneusz Danko: ,,Trzem Niemcom postawiono zarzuty paserstwa, a dwom anty-
kwariuszom [dodatkowo] — rdwniez usitowanie oszustwa, trwatego uszkodzenia dziet o szczegdlnym
znaczeniu dla kultury oraz postugiwania si¢ falszywymi dokumentami. Zdaniem [polskiej] prokuratury
podejrzani §wiadomie handlowali ztodziejskimi tupami, usuwajac znaki wlasnosciowe i fatszujac do-
wody legalnego zakupu ksiag, aby ukry¢ ich pochodzenie”. 1. Danko, Antykwariusz — paser, ,,Gazeta
Wyborcza”, nr 254 (4765) z 28 pazdziernika 2004, s. 4.

¢ Zdaniem Jana Pruszynskiego (1941-2008): ,,Dlaczego bowiem nie uzalezni¢ przekazania
ksiggozbioru [Biblioteki Pruskiej — D. M.] od bardziej uzasadnionego »gestu« wiadz RFN, tj.
przekazania do polskich zbioréw publicznych dziel sztuki i zabytkow, ktére przynajmniej w cze-
Sci rekompensowalyby straty i wyréwnalyby zniszczenia rozmys§lnie dokonane przez III Rzesze?
Zasobnos$¢ magazynow muzeéw publicznych RFN pozwala na tego rodzaju zastepcza restytucje
[podkresl. — D. M.]. Wnioski rewindykacyjne dotyczace konkretnych i zidentyfikowanych w zbiorach
niemieckich polskich dziet sztuki, jak na przyktad stynnego Pontyfikatu Plockiego czy zespotu doku-
mentéw do stosunkow dyplomatycznych wladcow Polski z zakonem krzyzackim, oczekuja na reali-
zacjg przez strong niemiecka. Podobnie zasadne jest domaganie si¢ zwrotu archiwaliéw Gdanska i to
z dwu przyczyn, z racji pertynencji archiwow i ze wzgledu na fakt, ze Gdansk w ciagu wiekoéw byl mia-
stem Rzeczypospolitej, zas w przededniu wojny mial status wolnego miasta, tj. nie podlegat jurysdykcji
III Rzeszy. To samo dotyczy XVI-wiecznych dokumentéw z krakowskiego Archiwum Koronnego oraz
starodrukow o polskiej proweniencji bibliotecznej, ktorych niemato znajduje si¢ w bibliotekach RFN”.
J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski, s. 667.

7 H. Schmidtendorf, Zwrot débr kultury, s. 119. Jak twierdzi autor, zasadnicza: ,,Przeszkoda dla
przetomu sa diametralne réznice w systemach prawnych po obu stronach. Jak dtugo kazda ze stron
oczekuje, iz wraz z rozwigzaniem kwestii dobr kulturalnych uda sig jej przeforsowaé swoje stanowi-
sko prawne, nie nalezy oczekiwa¢ rozwigzania. Po polskiej stronie jest to: »zasada terytorialnosci«
[i] »zasada restytucji«. Polska wychodzi z zatozenia, iz wszystkie dobra kulturalne powinny znalez¢
si¢ w miejscu, gdzie powstaty — niezaleznie od tego, czy odnosza si¢ do 6wczesnej ludnosci polskiej
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Stad ,,.krakowski skarb — rekopisy Bacha, Mozarta, Beethovena, §ledz piquitinga
i odrgczne listy niemieckich staw — pozostaje ostatnim jeficem wielkiej wojny’®,

W dniu 14 lipca 2003 roku minister kultury RFN Christina Weiss (1953—) —w obec-
nosci ministrow kultury wszystkich landow — poinformowata podczas konferencji pra-
sowej o powotaniu do zycia Komisji do Spraw Zwrotu Zabytkow Skradzionych przez
Trzecia Rzesze, ktorej zadaniem bedzie mediacja migdzy galeriami i muzeami niemiec-
kimi a prawnymi wlascicielami zrabowanych dziet sztuki. Komisja bedzie sktadata si¢
z o$miu 0s6b (naukowcow i bylych politykow), jednak jej decyzje nie beda wiazace,
lecz jedynie stang si¢ forma moralnej presji na galerie i muzea w Niemczech, i tylko
wowczas, gdy status prawny dziela sztuki budzi¢ bedzie watpliwosci. Oznacza to, ze
RFN oficjalnie przyznaje sig, iz galerie i muzea w tym kraju sa wciaz petne dziet sztuki
skradzionych przez Niemcow w latach II wojny swiatowej. Do 1999 roku byt to temat
tabu w RFN, a w latach 1999-2002 Niemcy oddatly jedynie 18 obiektow muzealnych
(w tym m.in. pracg Vincenta van Gogha) — natomiast wnioskéw rewindykacyjnych
(w tym z Polski) sa tysiace. Pocieszajacy jest fakt, ze oprocz uregulowan prawnych,
minister Christina Weiss stwierdzita, iz ,,na tym nie konczy si¢ nasza moralna odpo-
wiedzialno§¢”®. Jednak podczas Spotkania Ministréow Kultury Europy Srodkowej (Au-
stria, Czechy, Niemcy, Polska, Stowacja i Wegry) w dniach 22—23 kwietnia 2004 roku
na Zamku Kroélewskim w Warszawie, minister kultury RFN Ch. Weiss — poinformo-
wana przez eksperta polskiej strony Dariusza Matelskiego (1963—) z Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu o wysokosci strat polskich w dziedzinie dobr kultury
ze strony okupanta niemieckiego w latach 1939—1945, wycenionych na 11,5 miliarda

czy niemieckiej. Niemcy nie postrzegaja tego tak kategorycznie. Wedlug niemieckiego przekonania
zwrotowi powinny podlega¢ polskie dobra kulturalne zrabowane przez Niemcow do innych niemiec-
kich regiondéw, znajdujace si¢ obecnie w Polsce jedynie dlatego, gdyz po zakonczeniu wojny zostaty
wytyczone inne granice. Dokumenty jednoznacznie odnoszace si¢ do historii panstwa niemieckiego,
przechowywane w pruskim »Panstwowym Tajnym Archiwum« w Berlinie, nie moga wigc zostaé
automatycznie przekazane Polsce. W kazdym razie nie te, ktore odnosza si¢ do niemieckiej historii
i znajduja si¢ w Berlinie juz od I wojny $wiatowej. Zwrot ksiag koscielnych kosciotow katolickich nie
stanowi tu sprzecznosci, gdyz Kosciot katolicki ze swym uniwersalistycznym przestaniem reprezentu-
je »zasadg terytorialno$ci«. Inaczej widzi t¢ sprawe niemiecki Kosciot protestancki w odniesieniu do
ewangelickich dokumentdéw koscielnych. Dlatego tez do dobr kulturalnych, ktoérych zwrotu domagaja
si¢ Niemcy, nalezy rowniez cenny zbior ewangelickich not koscielnych »Herrenhuter Gemeinde« (Her-
renhut — miejscowos¢ w Saksonii), przekazany na poczatku wojny jako depozyt do niemieckiego wtedy
Wroctawia. Polacy przewiezli go — podobnie jak wiele §laskich dobr kulturalnych — do Warszawy.
Wskazywanie przez Polakéw na przyktad na archiwum niemieckiego Wehrmachtu w ParyZzu nie na
wiele si¢ tu zdaje. Niemcy, oddajac Paryzowi owo archiwum, nie uznaty w zadnym razie »zasady te-
rytorialnoséci«. Odpowiednie dokumenty powstaty wprawdzie na »terytorium« Paryza, jednak odnosza
si¢ one do ludnosci francuskiej a nie niemieckiej. Poza tym Polska oczekuje takze (lub przede wszyst-
kim) finansowego zado$¢uczynienia za szkody wyrzadzone przez narodowych socjalistow w zakresie
polskich dobr kulturalnych. Niemcy sa tutaj zdania, iz wskutek uméw migdzy aliantami, na przyktad
londynskiego uktadu o odszkodowaniach z 1955 roku, Polska nie moze domaga¢ si¢ formalnego za-
doséuczynienia”. Tamze, s. 119-120.
8 'W. Kalicki, Ostatni jeniec, s. 444.
% L. Adamczewski, Odpowiedzialnosé moralna, s. 5.
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dolaréw wedhug kursu z 1 wrzesnia 1939 r. (obecnie to ok. 80-90 miliardow dolarow)
— nie wzigta udziatu w dyskusji, przemilczajac ,,dyplomatycznie” problem. Od pod-
jecia tej problematyki uchylit si¢ takze uczestniczacy w obradach minister kultury
RP Waldemar Dabrowski (1951-), sugerujac, ze lezy to w gestii MSZ. W dniu 9 lip-
ca 2004 roku dyrektor departamentu wspotpracy migdzynarodowej i integracji euro-
pejskiej Ministerstwa Kultury, Matgorzata Dzieduszycka-Ziemilska, poinformowata
D. Matelskiego, ze ,,Zgodnie z sugestia MSZ-tu polska strona wyklucza — w kazdym
razie na pierwszym etapie tworzenia sieci [porozumiewawczej krajow Europy Srod-
kowej — D. M.] — tematykg zwiazana z losem dobr kultury””.

W rewanzu na kwietniowa (2004 r.) inicjatywe strony polskiej, minister kultu-
ry RFN odpowiedziata zwotaniem do Berlina 20 wrzesnia 2004 roku badaczy nie-
mieckich na spotkanie poswigcone wspdlnemu dziedzictwu kulturowemu w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Jednak zamiast tematyki restytucyjnej (w odniesieniu do za-
grabionych w latach II wojny $wiatowej dobr kultury), gtéwna uwage skupiono na
—najbardziej interesujacym strong niemiecka — problemie wypgdzen i przymusowe;j
migracji ludnosci’, bo tylko wowczas Niemcy moga wystapi¢ w roli ,,ofiar”, a nie
,,SPrawcow’” wojny.

Kolejna restytucja polonikow zrabowanych przez Niemcow w latach II wojny
sSwiatowej (z osobistego polecenia kanclerza A. Hitlera wywiezionych do Linzu)
bylo przejecie 6 maja 2004 roku przez Muzeum Narodowe w Warszawie — po za-
blokowaniu w 2002 sprzedazy na aukcji we Francji — obrazu ,,Kobieta w fotelu”
Charlesa-Frangoisa Hutina (1715-1776).

Podnoszenie przez niemieckie srodowiska zwigzane z organizacja Bund der Ver-
triebenen (prezes Erika Steinbach) i Pruskim Powiernictwem (prezes Rudi Pawelka)
zadan odszkodowawczych od Polski za utracony majatek na terenach Polski uzy-
skanych po II wojnie §wiatowej (nazywane potocznie ,.furia teutonska” — znana ze
starozytnego Rzymu jako furious theutonicum) sprowokowalo gwattowna reakcje
strony polskiej. Wobec biernosci rzadu Marka Belki (1952-), inicjatywg w tej spra-
wie przejeli postowie na Sejm RP. Parlament przyjat 10 wrzes$nia 2004 roku jedno-
glos$nie uchwale, w ktorej czytamy:

Polska nie otrzymala dotychczas stosownej kompensaty finansowej i reparacji
wojennych za olbrzymie zniszczenia i straty [...] wywotane przez niemiecka agresjg,
ludobdjstwo i utratg niepodlegtosci przez Polske; Sejm RP wzywa Rzad RP do pod-
jecia stosownych dzialan w tej materii wobec Rzadu RFN [podkresl. — D. M.]".

" Pismo dyrektora departamentu wspotpracy migdzynarodowej i integracji europejskiej Minister-
stwa Kultury Matgorzaty Dzieduszyckiej-Ziemilskiej do Dariusza Matelskiego z 9 lipca 2004 r. (DWM
[-2/konferencja/086/1222/2004). Pismo w zbiorach autora. Zob. D. Matelski, Polityka Niemiec wobec
polskich dobr kultury, s. 260.

1 ,Dialog” 2004, nr 68, s. 84-90.

™ Lad [L. Adamczewski], Obraz wrécit do Polski, ,,Gtos Wielkopolski”, nr 106 (18 287) z 7 maja
2004, s. 12.

" ,,Gazeta Wyborcza”, nr 215 (4727) z 13 wrze$nia 2004, s. 10.
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Natomiast Rzad RP 19 pazdziernika 2004 r. zdystansowatl si¢ wobec stanowiska
parlamentarzystow’*, uznajac, iz nie istnieja zadne podstawy prawne — wobec zrze-
czenia si¢ reparacji wojennych wobec Niemiec w 1953 r.” — do wysuwania tego
typu roszczen pod adresem Berlina’. Rowniez Rzad RFN negatywnie zareagowat
na uchwalg polskiego sejmu, uznajac, ze forma reparacji bylo przejecie przez Pol-
ske, na mocy decyzji mocarstw w Poczdamie, kreséw wschodnich Rzeszy lezacych
na wschod od Odry i Nysy Luzyckiej”. Jednak dla zatagodzenia istniejacych roz-
bieznos$ci ministrowie spraw zagranicznych Polski i Niemiec (Wlodzimierz Cimo-
szewicz 1 Joschka Fischer) utworzyli przy polskim MSZ i Auswértiges Amt insty-

7# Polski minister spraw zagranicznych Wtodzimierz Cimoszewicz uchwate Sejmu nazwal nawet
,»politycznym awanturnictwem”. ,,Wprost”, nr 39 z 26 wrzeénia 2004, s. 26.

S Podwazana jest legalno$¢ uchwaty Rzadu PRL z 23 sierpnia 1953 r., gdyz nie zostata ona opu-
blikowana ani w ,,Dzienniku Ustaw PRL”, ani w ,,Monitorze Polskim”, a jedynie w ,,Trybunie Ludu”.
Uchwata ta nie zostata takze ratyfikowana przez Sejm PRL. Ponadto odnaleziony w potowie pazdzier-
nika 2004 r. w Polskim Instytucie Spraw Migdzynarodowych protokot z posiedzenia Rady Ministrow
PRL w dniu 19 sierpnia 1953 r. jednoznacznie potwierdza tezg, iz wtadze PRL zrzekly si¢ niemieckich
reparacji wojennych pod ekonomicznym szantazem ze strony ZSRR (tzn. wedlug relacji premiera Bo-
lestawa Bieruta, jesli Polska zrezygnuje z reparacji wojennych wobec NRD, to ZSRR zrezygnuje z ob-
cigzenia PRL kontyngentem wegglowym). Tak wigc szantaz radziecki naruszyl konwencj¢ wiedenska
z 1969 r. 0 niewaznosci umoéw migdzynarodowych, jesli podpisano je pod przymusem ekonomicznym,
politycznym lub militarnym ze strony innego panstwa. Uwaza si¢ takie umowy za niewazne od mo-
mentu ich podpisania. Zob. Rozliczenia po nowemu? (Rozmowa z prof. Janem Sandorskim z UAM
w Poznaniu przeprowadzona przez Piotra Bojarskiego), ,,Gazeta Wyborcza Poznan”, nr 257 (4768)
z 2 listopada 2004, s. 3; S. Kmiecik, Polsko-niemiecki spor naukowcow (wywiad z prof. Janem Sandor-
skim podczas konferencji w Instytucie Zachodnim w Poznaniu), ,,Gtos Wielkopolski”, nr 235 (18 722)
z 8-9 pazdziernika 2005, s. 27. Zob. szerzej: J. Sandorski, Niewaznos¢ umow miedzynarodowych, Po-
znan 1978; tenze, Niewaznos¢ zrzeczenia sie przez Polske reparacji wojennych a niemieckie roszczenia
odszkodowawcze, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2004, R. 66, z 3, s. 53—69; J. Pru-
szynski, Prawo do dziedzictwa kultury a wltasnosé dziel sztuki i zabytkow, ,,Przeglad Zachodni” 2006,
nr2 (319), s. 3-14.

¢ Komentujac uchwate Sejmu RP, byty minister spraw zagranicznych RP Wiadystaw Bartoszew-
ski, stwierdzit, ze ,,W o$wiadczeniu polskiego Sejmu pierwsze dwa punkty sa bezsporne. Nikt w Polsce
nie ma watpliwosci, kto byt winowajca tej wojny. Odpowiedzialno$¢ moralna, historyczna, polityczna
obcigza agresoréw i co do tego nie ma watpliwosci. Natomiast zadanie od wlasnego rzadu — bez ja-
kichkolwiek wczesniejszych dyskusji i porozumien — uzyskania reparacji jest moralnie i uczuciowo
zasadne, ale wirtualne”. Zgdanie moralne, ale wirtualne. Z profesorem [recte: tytut uzywany grzeczno-
sciowo — D. M.] Wiladystawem Bartoszewskim rozmawia Tomasz Cylka, ,,Gtos Wielkopolski”, nr 223
(18 404) z 22 wrzesnia 2004, s. 3.

7 P. Cywinski, Debata upiorow, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 223 (4735) z 22 wrze$nia 2004, s. 16.
Rowniez prasa niemiecka negatywnie zareagowata na zadania Polski, a ,»Bild« straszyl, ze Polacy
szacuja swe straty w wyniku II wojny $wiatowej na 820 mld euro. Na famach tabloidu rzecznik pra-
sowy bytego kanclerza Helmuta Kohla powiedzial, ze po tym jak polski parlament zazadat reparacji,
mozna zada¢ gorzkie pytanie: »Czy Szczecin, Wroctaw i Gdansk to jeszcze za mato?«”. ,,Przeglad”,
nr 39 (248) z 26 wrzesnia 2004, s. 22. Natomiast strona polska uznaje ziemie zachodnie i pélnocne
Polski jako rekompensate za kresy wschodnie Drugiej Rzeczypospolitej, ktéra wymégt w Poczda-
mie ZSRR. Tak wigc polskie straty w dziedzinie dobr kultury (i nie tylko) nie zostaly dotychczas
zrekompensowane przez Niemcy!
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tucje koordynatorow ds. wspotpracy migdzy obydwoma krajami — powotujac na to
stanowisko prof. Ireng Lipowicz (prawnika, bylego ambasadora Polski w Austrii)
i prof. Gesine Schwan (rektora Uniwersytetu Viadrina we Frankfurcie nad Odra)®.

Zupeknie bez echa — poza ,,Gazeta Wyborcza Poznan” — przeszta wigc uroczy-
stos¢ w Gnieznie zorganizowana 28 wrzesnia 2004 roku, podczas ktorej arcybiskup
Henryk Muszynski (1933-) odznaczyt ,,Medalem Zastuzonego dla Archidiecezji
Gnieznienskiej”, Urbana Thelena (1915-2008) — bylego Zotnierza Wehrmachtu —
ktory w lipcu 1941 roku uratowat przed grabieza ze strony gestapo najwigksza pol-
ska $wieto$é, relikwie $w. Wojciecha”.

W dniu 7 czerwca 2005 roku w siedzibie Instytutu Pamigci Narodowej w War-
szawie prezes Instytutu Pamigci Narodowej prof. Leon Kieres (1948-) i Marianne
Birthler (1948—) — Federalny Pelnomocnik Urzedu do spraw Dokumentow Stuzb
Bezpieczenstwa bytej Niemieckiej Republiki Demokratycznej, podpisali umowe
o wspolpracy pomigdzy Instytutem Pamigci Narodowej — Komisja Scigania Zbrod-
ni przeciwko Narodowi Polskiemu a Federalnym Urzgdem do spraw Dokumentow
Stuzb Bezpieczenstwa bytej Niemieckiej Republiki Demokratycznej (zob. aneks).
Umowa reguluje zasady wspolpracy w dziedzinie badan naukowych i przedsigwzigé
edukacyjnych. Wspoélpraca ta obejmie m.in.: wspdlne programy badawcze i wzajem-
na pomoc w upowszechnianiu wynikow badan naukowych, organizacjg¢ seminariow
1 konferencji, wspolne edycje opracowan i dokumentow historycznych. Umawiajace
si¢ Strony beda rowniez wspotpracowac w zakresie dokumentacji m.in.: w wymianie
informacji o zasobach archiwalnych, wymianie do§wiadczen w zakresie gromadze-
nia, opracowywania, udostg¢pniania oraz konserwacji i zabezpieczania dokumentow,
w wymianie informacji o posiadanych zasobach archiwalnych. Strony na zasadach
wzajemnosci udostepnia swoim przedstawicielom dokumentacje¢ archiwalna, odno-
szaca sie do kwestii bedacych przedmiotem ich zainteresowania®.

Do Raciborza w czerwcu 2005 roku wrocity — wywiezione w 1945 przez Niemcow
lub Rosjan z Kosciota Mariackiego w Raciborzu — karty cennego graduatu (barwnie
ilustrowanego z podobizna Piasta opolsko-raciborskiego — prawdopodobnie ksig-
cia Mieszka Otyltego) z przetomu XV i XVI wieku. Zostaty one zidentyfikowane
przez dr. Janusza Spyre (1958-) z Muzeum Slaska Cieszynskiego®' w listopadzie

8 WBS, Kobieta naprawia stosunki polsko-niemieckie, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 255 (4766) z 29
pazdziernika 2004, s. 4; M. Kursa, Prozne pozwy, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 260 (4771) z 5 listopada
2004, s. 4. Prof. Irena Lipowicz 5 maja 2006 r. zlozyla dymisje¢, gdy Andrzej Lepper zostat wice-
premierem i ministrem rolnictwa. Zob. ,,Dialog. Magazyn Polsko-Niemiecki”, nr 74-75, 2006, s. 43.
Ireng Lipowicz na stanowisku koordynatora ds. wspolpracy polsko-niemieckiej zastapit prof. Mariusz
Muszynski z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, dotychczasowy przewod-
niczacy zarzadu Fundacji Polsko-Niemieckie ,,Pojednanie”. Zob. ,,Dialog” 2007, nr 78-79, s. 5.

™ Jak powiedziat prasie U. Thelen: ,,Zrobitem tak, bo w pierwszej kolejnoséci bytem katolikiem,
a dopiero w drugiej zolierzem”. ,,Gazeta Wyborcza Poznan”, nr 229 (4740) z 29 wrzesnia 2004, s. 2.
Zob. D. Matelski, Polityka Niemiec wobec polskich dobr kultury, s. 262-263.

8 http://www.ipn.gov.pl/index.html; D. Matelski, Grabiez i restytucja, t. 1, s. 643.

81 Dr. J. Spyra przy identyfikacji opart si¢ na dziele Ernsta Klossa pt. Die Schlesische Buchmalerei
des Mittelalters, w ktorym badacz niemiecki opisat wyglad graduatu strona po stronie.
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2004 roku na stronie internetowej londynskiego domu aukcyjnego Sotheby’s z cena
wywotawcza 6000 funtéw. Poinformowane o tym fakcie polskie MSZ — po potrocz-
nych negocjacjach prowadzonych przez prof. Wojciecha Kowalskiego (ambasadora
ad personam i petnomocnika rzadu polskiego ds. zaginionych dobr kultury) i am-
basadora RP w Londynie Zbigniewa Matuszewskiego — doprowadzito najpierw do
zablokowania akcji, a nastepnie do wydania graduatu Polsce®.

We wrzesniu 2005 roku prepozyt parafii rzymskokatolickiej w Lubece, Ralf
Meister (1962-) ujawnil, ze parafia jest w posiadaniu odlanego z brazu dzwonu ko-
scielnego, zrabowanego w czasie Il wojny §wiatowej przez nazistow z Gdanska z pa-
rafii w Stengen, czyli obecnie Stegny w Gdansku, gdzie zostat zawieszony w 1622
roku. Mierzacy 92 centymetry i wazacy pot tony dzwon jeszcze we wrzesniu miat
by¢ przekazany archidiecezji gdanskiej®.

Uregulowanie przez RFN odszkodowan wojennych dla obywateli polskich zale-
zy wyltacznie od decyzji politycznej Niemcow. Tej weiaz brak®. W listopadzie 2007
roku wtadze niemieckie — po licznych notach dyplomatycznych polskiego MSZ oraz
srodowisk zydowskich — podjety decyzje o powotaniu 20-osobowej grupy eksper-
tow koordynowanych przez Fundacj¢ Pruskiego Dziedzictwa Kultury, ktéra dokona
przegladu magazyndéw archiwalnych, bibliotecznych i muzealnych w poszukiwaniu
dobr kultury polskiej zrabowanych przez okupanta niemieckiego w latach II wojny
swiatowej na obszarze Polski. Zespot rozpocznie prace 1 stycznia 2008 roku, ktore
potrwaja okoto 6 lat. Zapowiedziana inwentaryzacja zbiorow niemieckich jest szan-
sa na odnalezienie setek tysigecy polonikow naleznych prawnie Rzeczypospolitej
Polskiej lub jej obywatelom, szacowanych na okoto 20 miliardéow ztotych®.

Wsrod Polakow — po konflikcie medialnym w sprawie odszkodowan®® — utrwa-
lito sie jednak przekonanie®’, ze ,,Niemiec Polakowi nie bedzie bratem”! Niewielki

82 B.T. Wielinski, 500-letnie karty znéw na Slgsku, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 142 (4855) z 21 czerwca
2005, s. 2.

8 Informacja PAP: Niezwykly dzwon wréci do Gdariska, ,,Gtos Wielkopolski”, nr 211 (18 698)
z 10—11 wrzesénia 2005, s. 6.

8 Nasz Dziennik” z 26 lipca 2003, s. 10.

8 Grzegorz Rzeczkowski, Niemcy szukajq dziel sztuki zrabowanych przez IlI Rzesze, ,,Polska. Glos
Wielkopolski” z 1-2 grudnia 2007, s. 6.

8 Warszawa obliczyta swoje straty powstale w wyniku okupacji niemieckiej na 2 mld dolarow,
a mieszkancow stolicy — na 43,3 mld dolaréw. Zob. Rachunek za Warszawe, ,,Gazeta Wyborcza”,
nr 268 (4779) z 16 listopada 2004, s. 1. Jednak z ekspertyzy przygotowanej przez polskie MSZ wynika,
ze Niemcy juz wyplacily Polsce reparacje wojenne. Zob. K. Grzybowska, Zaplacic za Berlin? O polskq
racje stanu — wbrew rzqdowi — muszq sie upominac urzednicy warszawskiego magistratu, ,,Wprost”,
nr 48 z 28 listopada 2004, s. 92-93. Zob. Miasto Stoteczne Warszawa. Straty Warszawy 1939-1945.
Raport pod redakcjq Wojciecha Fatkowskiego, z przedmowq prezydenta Warszawy Lecha Kaczynskie-
go, Warszawa 2005. Réwniez miasto stoteczne Poznan w 2006 r. obliczyto swoje straty spowodowane
okupacja niemiecka. Zespot pod kierunkiem prof. Andrzeja Saksona (dyrektora Instytutu Zachodniego
w Poznaniu) oszacowat je na 10 mld ztotych. ,,Glos Wielkopolski”, nr 228 (19 019) z 29 wrze$nia 2006,
s. 113 oraz nr 229 (19 020) z 30 wrzesnia — 1 pazdziernika 20006, s. 15; Raport o stratach wojennych
Poznania 1939—-1945, red. A. Sakson, A. Skarzynski, Poznan 2008.

87 Jak stusznie konstatowat prof. Jerzy Krasuski (1930-2009): ,,Wyptacenie odszkodowania za-
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wplyw na zmiang tego nastawienia wsrod katolikow-Polakow miat wybor 19 kwiet-
nia 2005 roku niemieckiego (bawarskiego) kardynata Josepha Ratzingera (1927-)
na Stolicg Apostolska jako papieza Benedykta XVI. Polacy w nowym papiezu wi-
dzieli przede wszystkim nastepce Swigtego Piotra oraz przyjaciela papieza-Polaka
Jana Pawta II (1920-2005), a nie naszego zachodniego sasiada! Potwierdzita to piel-
grzymka Benedykta XVI do Polski w maju 2006 roku.

Nadal powielane sa w prasie i telewizji niemieckiej antypolskie dowcipy i aneg-
doty (Polenwitze), w ktorych od dziesigcioleci przedstawia si¢ Polakow jako zto-
dziei®, ,,zapominajac”, ze proceder ten na niespotykana w cywilizowanym $wiecie
skale uprawiali okupanci niemieccy na ziemiach polskich (archiwisci, bibliotekarze,
muzealnicy 1 historycy sztuki) w latach II wojny $wiatowej. Stad rewanzujac sig za-
chodnim sasiadom, znakomity satyryk polski Jan Pietrzak proponuje umieszczanie
w prasie 1 podawanie w telewizji polskiej utrzymanych w podobnej poetyce dow-
cipéw o Niemcach. Jeden z nich odnosi si¢ do zagrabionych przez Trzecia Rzeszg

miast polepszenia przyniosto pogorszenie wzajemnych stosunkéw. Wzmocniwszy bowiem walutg
polska przez masowy jej zakup Niemcy, niechcacy, spowodowali, ze byli robotnicy przymusowi otrzy-
mali w tej walucie mniej, niz si¢ spodziewali. Wyniknat z tego nowy zatarg polsko-niemiecki. Media
niemieckie popieraly roszczenia bylych robotnikéw przymusowych i krytykowaty zbyt niska kwote
odszkodowan, nie baczac w najmniejszym stopniu na pogarszajaca si¢ sytuacje finansowa Niemiec ani
na to, ze wysunigcie roszczen po przeszio 50 latach bylo prawnie bez precedensu. Whrew obawom,
Ze Niemcy po zjednoczeniu odzyskaja pewnos¢ siebie, pograzyly si¢ one coraz bardziej w poczu-
cie winy nie mogacej ulec przedawnieniu. Z drugiej strony w postawie Niemcow przejawila si¢
swoista pycha: Ze dzigki swojej sprawnosci gospodarczej sa w stanie zaplacié¢ wszelkie mozliwe
sumy i Ze za te pieniadze mozna kupi¢ pojednanie z pokrzywdzonymi. Grubo si¢ mylili: zgoda na
zaptacenie odszkodowania — sila rzeczy niewspotmiernie do cierpien niskiego — bylym robotnikom
przymusowym spowodowata przypomnienie zbrodni hitlerowskich i umocnila przekonanie o zbioro-
wej winie narodu niemieckiego [podkresl. — D. M.]”. J. Krasuski, Polska-Niemcy. Stosunki polityczne
od zarania po czasy najnowsze, Poznan 2003, s. 318. Uregulowanie przez RFN odszkodowan wojen-
nych dla obywateli polskich zalezy wytacznie od decyzji politycznej Niemcow. Tej weiaz brak. ,,Nasz
Dziennik” z 26 lipca 2005, s. 10. W sierpniu 2006 r. odszed! ze stanowiska dyrektora Migdzynarodowe-
go Biura Poszukiwan Czerwonego Krzyza w Bad Arolsen — Charles Biedermann, ktéremu zarzucono
,....fatalne zarzadzanie i pigtrzenie trudnosci w uzyskiwaniu za§wiadczen o pracy przymusowej podczas
wojny, ktore sa podstawa do ubiegania si¢ o odszkodowania”. Archiwum Biura przechowuje prawie 18
min akt ofiar hitleryzmu. Biedermann uwazal, ze ,,...udostgpnianie kopii dokumentdéw z archiwow jest
»nieuzasadnione zarowno moralnie, jak i prawnie«”. W odpowiedzi na tamach ,,The New York Times”
Paul Shapiro, szef pionu badawczego Muzeum Holocaustu w Waszyngtonie uznat ,,...ukrywanie zawar-
tosci archiwow za »forme wypierania prawdy o Holocauscie«”. ,,Polityka”, nr 36 (2570) z 9 wrzeénia
2006, s. 16.

8 Zob. D. Matelski, Niemcy w Polsce w XX wieku, Warszawa—Poznan 1999, s. 325. Wedlug Niem-
cow: ,,Polska to kraj oszustow, ztodziei samochodow, kieszonkowcow, niebezpiecznych zautkow, dziu-
rawych i waskich drog, po ktorych snuja si¢ konie pociagowe i pijani kierowcy. To kraj, w ktorym ta-
twiej trafi¢ na $miertelnie niebezpiecznego kleszcza niz odpowiadajacy zachodnim standardom szpital.
Taki obraz Polski — pisze Tomasz Wojciechowski — wytania si¢ z lektury informatoréw publikowanych
w Internecie przez zagraniczne instytucje rzadowe”. T. Wojciechowski, Dzika Polska, ,,Wprost”, nr 23
z 9 czerwca 2002, s. 26.
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i przetrzymywanych przez RFN polskich dobr kultury: ,.Jedzcie zwiedza¢ Niemcy!
Meble i obrazy waszych dziadkow juz tam sa”¥.

Pod koniec listopada 2010 roku, po 65 latach poszukiwan (w tym z zaangazowa-
niem Interpolu) udato si¢ odnalez¢ w Niemczech obraz Aleksandra Gierymskiego
(1850-1901) Zydéwka z pomararczami, ktory zostat skradziony z Muzeum Narodo-
wego w Warszawie w czasie powstania warszawskiego (1944 r.). Po trudnych nego-
cjacjach miedzy Warszawg a Berlinem, w lipcu 2011 roku obraz wrocit do Polski®.

Konkluzje

Panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej przyjmowaly i przyjmuja powszechnie
akceptowang zasadg pertynencji (czyli przynaleznosci terytorialnej) jako podstawe
okreslajaca przynalezno$¢ dokumentu do zbioréw danego archiwum. Oznacza ona,
ze dokumenty wytworzone na danym terytorium musza by¢ przekazywane do archi-
wum obejmujacego swym zasiggiem to terytorium. W razie zmiany granic i przyna-
leznosci panstwowej ziem, archiwum (i jego zasoby) takze zmieniaja przynalezno$¢
panstwowa, ale nie moga by¢ przeniesione do innego archiwum w panstwie dotych-
czas sprawujacym wiladze¢ nad owym terytorium.

Na tych zasadach opiera Polska swoje roszczenia restytucyjne wobec Republiki
Federalnej Niemiec. Na terytorium tego panstwa znajduja si¢ polskie dobra kultury
przemieszczone z obecnego terytorium panstwa polskiego w wyniku dziatan wojen-
nych, konfiskat lub grabiezy, ale takze ewakuacji (w czasie I i Il wojny $wiatowej).
Po 1990 roku — mimo powszechnego akceptowania europejskich standardéow poste-
powania z dobrami kultury innych panstw — wszelkie procesy restytucyjne zostaly
catkowicie zablokowane. Nadal w archiwach panstw sasiadujacych z Polska (jednak
glownie w niemieckich i rosyjskich) znajdujg si¢ miliony polonikéw prawnie nale-
zacych sig¢ Rzeczypospolitej Polskiej. Ale rowniez Polska posiada na swoim teryto-
rium w zasobach archiwow i bibliotek dobra kultury panstw, wobec ktorych zgtasza
okreslone roszczenia restytucyjne.

8 Polityka”, nr 29 (2563) z 22 lipca 2006, s. 106. Szerokim echem w prasie i telewizji polskiej
odbita sig antypolska reklama Media Markt w Niemczech: ,,Polacy pytaja si¢ o sprzet telewizyjny eks-
pedientow, po czym odchodza. Wowczas ekspedienci sprawdzaja czy maja przy sobie portfele i zegar-
ki. Jednak kamera pokazuje ekspedientéw z oddali i bez spodni, ktére mieli im rzekomo ukras¢ polscy
klienci”. W odpowiedzi Polacy dopisali dalsza cz¢$¢ reklamy: ,,Jeden z ekspedientdw niemieckich
wyciaga z kieszeni przepigkny zloty zegarek z pozytywka i pokazuje swoim niemieckim kolegom. Do-
stalem go od dziadka na 18. urodziny — chwali si¢. Podnosi kopertg i czytamy nomogram »Krzysiowi
za zdang matur¢ — Rodzice, Warszawa 1938«. Na co odpowiada drugi ekspedient. To nic wielkiego,
moj dziadek z Auschwitz-Birkenau przywiozt dwa kilogramy ztotych zgboéw i zbudowat za nie nowy
dom!!!”.

% E. Rogowska, Zydéwka z pomararczami, ,,Cenne—Bezcenne—Utracone”, nr 3 (68), lipiec—
wrzesien 2011, s. 3-5.
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Dlatego tez polskie plany restytucyjne zalezne sa przede wszystkim od stano-
wiska Polski w sprawie zwrotu dobr kultury innych panstw znajdujacych si¢ na na-
szym terytorium, a takze arystokracji polskiej (ktora — w przypadku odzyskania dobr
kultury — miataby prawo wywiezienia ich do aktualnego miejsca zamieszkania, czyli
glownie poza granice Polski)’'. Stad nalezy spodziewac sig, ze w sprawie Biblio-
teki Pruskiej ,,odmowa zwrotu najwigkszej skarbnicy niemieckiej kultury grozita-
by na dtuzsza mete konfliktem podwazajacym historyczne osiagnigcie, jakim stato
si¢ pojednanie z Niemcami, przez ktore prowadzi droga do wspolnoty europejskiej
i atlantyckiej. Z kolei Polska jest taka sama droga na Zaché6d dla Ukrainy. Odrzuce-
nie moralnego prawa Niemcow do odzyskania najwigkszego skarbu ich dziedzictwa
przekreslitoby raz na zawsze mozliwosci odzyskania Ossolineum”?. Stad Jan No-
wak-Jezioranski skonstatowat dalej, ze:

Polska w dobrowolnym ge$cie przyjazni wobec zachodniego sasiada powinna uznac,
ze Biblioteka Pruska jest wlasno$cia narodu niemieckiego. Ale mamy prawo po-
traktowaé te wlasno$¢ jako zastaw [podkresl. — D. M.]. Zwrot tych bezcennych
zbioréw musi by¢ uzalezniony zar6wno od oddania mienia zabranego, jak i odszko-
dowania za dobra zniszczone. Je$li nie petnego, to co najmniej odpowiadajacego war-
tosci zastawu®.

Prasa Trzeciej Rzeczypospolitej odgrywala i nadal odgrywa niepodwazalna rolg
nie tylko w informowaniu spoleczenstwa polskiego o staraniach wladz panstwo-

ol' W tragicznej sytuacji moze znalez¢ si¢ Muzeum Narodowe w Warszawie. Jak pisze Piotr Sa-
rzynski (1955-): ,,Przez cate dziesigciolecia stoteczne muzeum chlubic¢ si¢ moglo przedsigbiorczoscia
jego szefa prof. Stanistawa Lorentza. Do$¢ powiedzie¢, ze w latach 1945-1990 Muzeum Narodowemu
przybylto 600 tys. obiektow, z ktorych tylko 60 tys. zostalo zakupionych. Dzi§ gliniane nogi kolosa
coraz bardziej kruszeja. Tym bardziej, ze najwigcej dziet o watpliwym statusie wlasnos$ci znalez¢ moz-
na wsrdd obiektow najcenniejszych, znajdujacych si¢ w ekspozycjach statych. Dane sa przerazajace.
Ot6z gdyby uwzgledni¢ wszystkie zadania rewindykacyijne, to w Galerii Sztuki Sredniowiecznej po-
zostaloby 5 proc. eksponatdow, w Galerii Sztuki Starozytnej i Galerii Sztuki Zdobniczej — potowa, za$
w Galerii Malarstwa Polskiego — 40 proc. [...] W przypadkach kolekcji odzyskiwanych przez kolejne
arystokratyczne rody pozostaja wigc dlugie i zmudne negocjacje, stawianie za wzor Czartoryskich,
ktorzy dogadali si¢ w Krakowie i Raczynskich — w Poznaniu. Jednak — co przyznaje dyr. Ferdynand
Ruszczyc — te rozmowy sa bardzo trudne, a potomkowie wielkich rodéw ujawniaja bardzo ograniczona
gotowos¢ zrozumienia interesow kultury narodowej. Zdecydowanie wiecej stanowczosci wykazywa¢é
natomiast nalezy wobec pretensji zglaszanych do mienia poniemieckiego. Rozdrabnianie wielkich
muzealnych kolekcji nie powinno mie¢ miejsca [podkr. D. M.]”. P. Sarzynski, Rozbieranie zbioréw,
,Polityka”, nr 31 (2309) z 4 sierpnia 2001, s. 54-55. Zob. D. Matelski, Problemy z reprywatyzacjq dzie-
dzictwa kultury narodowej w Europie Srodkowo-Wschodniej w latach 1989-2009, ,,Archiwista Polski”
2010, R. 15, nr 2 (58), s. 53—68.

92 Zdaniem prof. Jana Pruszynskiego (1941-2008), Jan Nowak-Jezioranski popetnia btad, twier-
dzac Ze ,,istnieje $cisty zwiazek migdzy sprawa Biblioteki Pruskiej i Ossolineum”. Rowniez stanowisko
polskiego MSZ uwaza on za chwiejne, gdyz opiera si¢ ono na prawie niemieckim (czyli niemieckich
przepisach o Preuflische Kulturbesitz), a nie na prawie polskim. J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury
Polski, t. 1, s. 665-666.

% J. Nowak-Jezioranski, Kultura polityczna, s. 30-31.
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wych i samorzadowych w odzyskaniu utraconego do 1945 roku dziedzictwa kultury
polskiej. Dziennikarze byli i sa wazng sita nacisku na politykow, ktorzy dla rzeko-
mego polepszenia stosunkéw polsko-niemieckich byli (i niekiedy nadal sa) gotowi
wyrzec si¢ ostatnich wazkich argumentdéw — jak zbiory Pruskiej Biblioteki Panstwo-
wej — w negocjacjach z Berlinem.

Aneks

Umowa z 7 czerwca 2005 r. o wspoélpracy miedzy Instytutem Pamieci Narodowej — Komisja
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu a Federalnym Urzedem do spraw Doku-
mentow Shluzb Bezpieczenstwa bylej Niemieckiej Republiki Demokratycznej

UMOWA O WSPOLPRACY

pomiedzy:

Instytutem Pamigci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu,
zwanym dalej ,,Instytutem”, reprezentowanym przez Prezesa Instytutu — Prof. dr. hab. Leona Kieresa,
a
Federalnym Urzgedem do spraw Dokumentow Stuzb Bezpieczenstwa bytej Niemieckiej Republiki
Demokratycznej, zwanym dalej ,,BStU”, reprezentowanym przez Marianne Birthler zwanymi dalej
,Umawiajacymi si¢ Stronami”.

Zwazywszy, ze Instytut zostal utworzony, majac na wzgledzie zachowanie pamigci o ogromie ofiar,
strat i szkod poniesionych przez Nardd Polski w latach II wojny $wiatowej i po jej zakonczeniu,

Zwazywszy, ze Instytut m.in. gromadzi i udostgpnia dokumenty oraz prowadzi badania naukowe
dotyczace zbrodni i przestgpstw przeciwko pokojowi, ludzkosci lub zbrodni wojennych oraz innych
represji organdw bezpieczenstwa panstwa, popelnionych na osobach narodowosci polskiej lub obywa-
telach polskich innych narodowos$ci w okresie od dnia 1 wrze$nia 1939 roku do dnia 31 grudnia 1989
roku;

Zwazywszy, ze BStU gromadzi, ewidencjonuje, opracowuje oraz udostgpnia dokumenty dotyczace
dziatalno$ci Ministerstwa Bezpieczenstwa bytej Niemieckiej Republiki Demokratycznej;

Zwazywszy, ze BStU prowadzi badania nad strukturami i metodami dziatalnosci Panstwowej Stuz-
by Bezpieczenstwa bytej Niemieckiej Republiki Demokratycznej w celu historycznej, politycznej oraz
prawnej oceny;

Umawiajace si¢ Strony postanawiaja zawrze¢ niniejsza umoweg zgodnie z podanymi nizej warun-
kami.

Artykul I
1. Umawiajace si¢ Strony beda wspotpracowaly w dziedzinie badan naukowych i przedsigwzigé
edukacyjnych. Wspolpraca ta obejmie, w zakresie uzgodnionym przez Umawiajace si¢ Strony,
w szczegolnoscei:
1) wspolne programy badawcze i wzajemna pomoc w upowszechnianiu wynikéw badan nauko-
wych,
2) organizacj¢ seminariéw i konferencji,
3) organizacj¢ pobytow naukowych, stazy oraz szkolen pracownikow drugiej Strony,
4) wspdlne edycje opracowan i dokumentéw historycznych,
5) przedsigwzigcia edukacyjne i wymiang doswiadczen z tego zakresu.
2. Umawiajace si¢ Strony zobowiazuja si¢ do nieodptatnego przekazywania sobie jednego egzempla-
rza wszystkich wydawnictw wlasnych i wydawnictw, w przygotowaniu ktorych braty udziat.
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Artykul IT
1. Umawiajace si¢ Strony bgda wspolpracowa¢ w zakresie dokumentacji. Wspdtpraca obejmowaé
bedzie w szczegolnoscei:

1) wymiang informacji o zasobach archiwalnych Umawiajacych sig Stron,

2) wymiang do$wiadczen w zakresie gromadzenia, opracowywania, udostgpniania oraz konser-
wacji i zabezpieczania, znajdujacych si¢ w zasobach archiwalnych Umawiajacych si¢ Stron,
dokumentéw bytych shuzb organdow bezpieczenstwa panstwa, réwniez z wykorzystaniem
wspotczesnej techniki cyfrowe;,

3) wymiang informacji o posiadanych w zasobach archiwalnych Umawiajacych si¢ Stron mate-
rialach migdzy innymi dotyczacych dziatalnosci i wspolpracy stuzb specjalnych w zakresie
rozpracowywania opozycji demokratycznej, kosciolow oraz emigracji w Polsce i Niemieckiej
Republice Demokratycznej.

2. Umawiajace si¢ Strony deklaruja, ze podejmuja wspotpracg w dobrej wierze, aby zrealizowac jej
postanowienia.

Artykut IIT

1. Instytut udostgpni przedstawicielom BStU dokumentacj¢ archiwalna, odnoszaca si¢ do kwestii be-
dacych przedmiotem zainteresowania BStU, na zasadach obowiazujacych w Instytucie.

2. BStU udostepni przedstawicielom Instytutu dokumentacj¢ archiwalna, odnoszaca si¢ do kwestii
bedacych przedmiotem zainteresowania Instytutu, na zasadach obowiazujacych w BStU.

Artykul IV
Umawiajace si¢ Strony udostgpniaja sobie wzajemnie inwentarze zespotow archiwalnych wybra-
nych przez Druga Umawiajaca si¢ Strong pod warunkiem, ze nie narusza to przepisow obowiazujacych
w Panstwach Umawiajacych sig Stron.

Artykul V
Umawiajace sig¢ Strony uzgadniaja podawanie siebie wzajemnie jako zrodta oryginalnych doku-
mentéw w swoich katalogach i inwentarzach, zgodnie z zasadami obowiazujacymi w instytucjach obu
Stron.

Artykul VI
Realizacja postanowien niniejszej umowy nie moze narusza¢ przepisow obowiazujacych w Pan-
stwach Umawiajacych si¢ Stron.

Artykul VII

1. Umawiajace si¢ Strony uznaja i beda respektowac wszelkie prawa Drugiej Umawiajacej si¢ Strony,
wynikajace z faktu, iz oryginalne dokumenty i inwentarze znajduja si¢ w jej posiadaniu.

2. Umawiajace si¢ Strony dotoza wszelkich staran, aby inne osoby, ktore uzyskaja dostgp do doku-
mentéw zostaly poinformowane o zasadach ich wykorzystania. Wykorzystanie materiatu archi-
walnego, w szczegolnosci na potrzeby komercyjne, moze wymaga¢ zgody wlasciciela praw do
dokumentu oryginalnego.

Artykul VIIT
1. BStU jest instytucja powotang na mocy ustawy Niemieckiego Bundestagu z dnia 20 grudnia 1991 r.
o aktach stuzby bezpieczenstwa panstwa bytej Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Instytut jest
organem administracji publicznej powotanym na mocy ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Insty-
tucie Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U. RP
1998, nr 155, poz. 1016 z pdzn. zm.). Wszelkie wzajemne zobowiazania Umawiajacych si¢ Stron
wynikajace z niniejszej umowy sa i pozostana wytacznie ich zobowiazaniami.
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)

2)

Zobowiazania Obu Umawiajacych si¢ Stron, wynikajace z niniejszej umowy, begda podporzadko-
wane przepisom prawa obowiazujacego w Panstwach Umawiajacych si¢ Stron i moga by¢ zaciaga-
ne tylko w miarg posiadanych srodkow finansowych.

Strony ustalaja, ze za wyjatkiem przypadkow, gdy stuzy to realizacji niniejszej umowy, a zwlaszcza
informowaniu o niej opinii publicznej i instytucji trzecich, zadna z Umawiajacych si¢ Stron nie begdzie
si¢ poshugiwac, ani tez nie zezwoli trzeciej stronie na postugiwanie si¢ nazwa drugiej Umawiajacej si¢
Strony, chyba ze po uzyskaniu jej pisemnej zgody.

Artykul IX
Adresy Instytutu i BStU dla celéow korespondencyjnych sa nastepujace:
Instytut Pamigci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, P1. Kra-
sinskich 2/4/6, 00207 Warszawa, Polska,
Federalny Urzad do spraw Dokumentéw Shuzb Bezpieczenstwa bytej Niemieckiej Republiki De-
mokratycznej, Otto-Braun-StraBe 70/72, Postfach 218, 10106 Berlin.

Artykul X
Umowa zostaje zawarta na okres 5 lat, liczac od dnia jej podpisania. Jezeli zadna z Umawiajacych
si¢ Stron nie wypowie umowy w okresie 60 dni poprzedzajacych datg wygasnigcia umowy, to umo-
wa zostanie automatycznie przedtuzona na okres kolejnych 5 lat i nastgpne pigcioletnie okresy.
Kazda z Umawiajacych sig¢ Stron moze wypowiedzie¢ niniejsza umowe przed uptywem jej termi-
nu, lub dodatkowych terminéw, w dowolnym momencie, pod warunkiem zachowania 90-dniowego
terminu pisemnego wypowiedzenia.
Rozwiazanie umowy nie uchybia mozliwo$ci skutecznego dochodzenia wcze$niej zaciagnigtych
zobowigzan.

Artykul XI
Niniejsza Umowa stanowi ostateczne porozumienie Umawiajacych si¢ Stron w odniesieniu do

przedmiotu porozumienia. Wszelkie zmiany i poprawki do tresci tej Umowy pozostaja bez mocy praw-
nej, o ile nie sa dokonywane na pisSmie w formie aneksu, przez pelnomocnych przedstawicieli Uma-
wiajacych si¢ Stron.

Sporzadzono w Warszawie, dnia 7 czerwca 2005 roku w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach,

kazdy w jezykach polskim i niemieckim, przy czym oba teksty sa jednakowo autentyczne.

W imieniu W imieniu
INSTYTUTU PAMIECI NARODOWE] FEDERALNEGO URZEDU
DO SPRAW DOKUMENTOW
KOMISJI SCIGANIA ZBRODNI SEUZB BEZPIECZENSTWA
PRZECIWKO NARODOWI POLSKIEMU BYLEJ NIEMIECKIEJ REPUBLIKI
DEMOKRATYCZNEJ
Prof. dr hab. Leon Kieres Marianne Birthler
Prezes Instytutu Petnomocnik Federalnego Urzedu

do spraw Dokumentéw
Stuzb Bezpieczenstwa byltej NRD

Zrédto: http://www.ipn.gov.pl/index.html (21.12.2005); D. Matelski, Grabiez i restytucja polskich débr
kultury od czasow nowozytnych do wspotczesnych, t. 2, Krakow 2006, s. 993-995.
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Obrazy odzyskane w 2000 r. przez Muzeum Narodowe we Wroclawiu

Zrédto: ,,Cenne — Bezcenne — Utracone” 2000, nr 1 (19), s. 3.

Odzyskany w 2004 r. obraz ,,Kobieta w fotelu” Charlesa-Frangoisa Hutina

Zrodlo: ,,Cenne — Bezcenne — Utracone” 2005, nr 4 (45), s. 5.
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Odzyskany w lipcu 2011 r. obraz ,,Zydéwka z pomaranczami” Aleksandra Gierymskiego
Zrédto: ,,Cenne — Bezcenne — Utracone” 2011, nr 3 (68), s. 4.
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Odzyskane w 2002 r. etruskie lustro Izabeli z Czartoryskich Dziatynskiej

Zrodto: http://artandbusiness.onet.pl/3,1087327,rozne.html (dostep: 27.10.2011).



