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WYBRANE PROBLEMY POSTEPOWANIA ZABEZPIECZAJACEGO
W SPRAWACH O OCHRONE DOBR OSOBISTYCH

Zabezpieczenie roszczenia polega na wystapieniu o udzielenie tymczasowej, jed-
nak natychmiastowej ochrony prawnej, na czas trwania post¢gpowania. Ochrona ta
moze przybra¢ r6zna postaé, w szczegdlnosci polega¢ moze na zakazie publikacji
okreslonych tresci (np. filmu, ksiazki, artykutu). Udzielenie zabezpieczenia przez za-
kaz publikacji wywotuje od dawna wiele kontrowers;ji i problemoéw praktycznych.

»Aresztowane ksiazki”, ,,oskarzone ksiazki” — takimi tytutami ilustrowane sa
w mass mediach artykuty dotyczace postepowania sadowego, w ktorych zatrzymano
publikacje (wprowadzania do obrotu) okreslonych ksiazek czy filmow. Postgpowanie
sadow zakazujacych okreslonych dziatan porownuje si¢ do cenzury z czasow PRL'.
Zazwyczaj ,aresztowanie ksiazki” nastgpuje wilasnie na podstawie postanowienia
o udzieleniu zabezpieczenia w sprawach o ochrong dobr osobistych. Dobra osobi-
ste, bedace jednym z najwazniejszych praw podmiotowych, chronig t¢ sfer¢ zycia
codziennego, ktdra jest nam z natury rzeczy najblizsza, a przez to jej naruszenie od-
czuwamy najmocniej. Podejmujac probe ich zdefiniowania, S. Grzybowski za takie
uznal niemajatkowe, indywidualne warto$ci Swiata uczué, stanu zycia psychicznego
cztowieka?. Z kolei A. Szpunar okreéla je jako warto$ci niemajatkowe, wiazace si¢
z osobowoscia cztowieka, ktore sa jednoczes$nie powszechnie uznane w danym spo-

! Zob. np. W. Wybranowski, O. Gorzynski, Oskarzona ksiqzka, ,,Rzeczpospolita”, z 20-21 paz-
dziernika 2012, s. A3, W. Wybranowski, Ustawa z furtkq dla cenzury mediow, www.rp.pl (data dostgpu:
26.10.2012).

2 Cyt. za: M. Pazdan, Dobra osobiste i ich ochrona, w: Prawo cywilne — czes¢ ogdlna. System
Prawa Prywatnego, t. 1, red. M. Safjan, Warszawa 2007, s. 1116.
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teczenstwie®. Sa to w kazdym razie wartosci o charakterze niemajatkowym, bedace
wyrazem jej odrgbnos$ci psychicznej i fizycznej oraz mozliwosci tworczych, uznane
powszechnie w spoteczenstwie i akceptowane przez dany system prawny*.

W art. 23 KC wymieniono jedynie przyktadowo dobra osobiste, takie jak zdro-
wie, wolno$¢, czes¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, ta-
jemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczos¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska. W sprawach dotyczacych np. ,,aresztowania ksia-
zek” powdd bedzie zwykle dochodzit ochrony przed bezprawnym naruszeniem jego
dobra osobistego w postaci czci.

W doktrynie i orzecznictwie wyrdznia si¢ dwa aspekty czci cztowieka, a miano-
wicie: cze$¢ wewngtrzna (okreslana tez mianem godnos$ci osobistej), obejmujacej
wyobrazenie czlowieka o wlasnej wartosci oraz oczekiwanie szacunku ze strony
innych ludzi, oraz cze$¢ zewnetrzna (okreslana takze jako dobra stawa), obejmujaca
opinig, jaka o cztowieku maja inne osoby”.

Osoba, ktora twierdzi, Ze jej dobra osobiste zostaty naruszone lub tylko zagrozo-
ne naruszeniem wskutek dziatan innych osob, moze m.in. domaga¢ si¢ zaniechania
tego dziatania, chyba Ze nie jest ono bezprawne, a takze dopelienia czynnosci po-
trzebnych do usunigcia skutkéw naruszenia, w szczegolnosci ztozenia oswiadczenia
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie (art. 24 KC).

Postepowanie sadowe, zmierzajace do ochrony dobr osobistych, tak jak zresz-
ta kazdy inny proces, wymaga czasu®. Sad musi w szczegolnosci stwierdzié, czy
istnieje dobro chronione, czy doszto do jego naruszenia oraz czy naruszenie byto
bezprawne’. Wydany w pierwszej instancji wyrok moze sta¢ si¢ podstawa do zto-
zenia apelacji, co niewatpliwie prowadzi do dalszego przedtuzenia postgpowania
1 op6znia wydanie prawomocnego rozstrzygnigcia. Wyrok wydany po latach moze
juz nie mie¢ praktycznego znaczenia. Egzekwowanie zakazu, np. wprowadzenia do
obrotu ksiazki, ktora byta w sprzedazy juz kilka lat, ma iluzoryczne znaczenie. Zain-
teresowani, co prawda, nie bgda mogli kupi¢ nowego egzemplarza, jednak w obiegu
pozostana ksiazki juz wprowadzone do obrotu, nie méwiac o jej ewentualnym in-
ternetowym trwaniu. Poszczegolne egzemplarze moga by¢ takze sprzedawane przez
prywatnych nabywcow, ktorych wyrok sadu zakazujacy wprowadzenia ich do obro-
tu nie dotyczy, gdyz to nie oni byli strona postgpowania. Nakazanie po latach przez
sad dopelnienia czynnosci potrzebnych do usunigcia skutkoéw naruszenia, w szcze-

3 Cyt. za: ibidem, s. 1117.

4 Zob. Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2012 i cytowana
tam literatura oraz orzecznictwo.

5 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 8 lipca 2011, I ACa 375/11, Legalis; Komentarz do
art. 23 KC, w: Kodeks cywilny. Komentarz do art. 1-449', t. 1, red. K. Pietrzykowski 2011, Legalis.

¢ Niekiedy procesy trwaja latami; zob. W. Grejciun, ,, Witajcie w zyciu”, czyli historia filmu, ktory
od 15 lat lezy na polce, www.gazeta.pl (data dostgpu: 18.12.2012); J. Strozyk, Witajcie w Zyciu, czyli 15
lat w sqdzie, ,,Rzeczpospolita” z 19 grudnia 2012, s. A6.

7 Zob. np. uzasadnianie wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 stycznia 2010, I ACa
676/09 OSA/Szcz. 2011, nr 4, poz. 13, Legalis.
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gblnosci ztozenia o$wiadczenia odpowiedniej tresci 1 w odpowiedniej formie, czy
tez usunigcia publikacji ksiazki z archiwum internetowego, rowniez w wigkszosci
przypadkow nie bedzie miato praktycznego znaczenia. W dzisiejszym swiecie licza
si¢ jedynie nowosci, ,,tematy gorace” — najwigksza sprzedaz ksiazek ma miejsce
w krotkim okresie po jej wydaniu. Artykuly w prasie czyta si¢ na biezaco, tak wigc
ukazanie si¢ po latach o$wiadczenia, w ktorym podmiot odpowiedzialny przeprasza
za naruszenie dobr osobistych, majace miejsce znacznie wezesniej, pozostanie prak-
tycznie niezauwazone, podobnie jak zniknigcie ,,starej” pozycji z archiwum inter-
netowego. Z uwagi na powyzsze, w celu uniknigcia takich wiasnie niekorzystnych
skutkow, wynikajacych z uptywu czasu pomigdzy wystapieniem o ochrong okreslo-
nego dobra osobistego a wydaniem prawomocnego rozstrzygnigcia przez sad, usta-
wodawca przewidzial mozliwo$¢ zabezpieczenia roszczenia.

W sprawach o ochron¢ dobr osobistych zabezpieczenie polegajace na zakazie
publikacji reguluje art. 755 § 2 KPC. Wskazanym przepisem zajmowat si¢ Trybunat
Konstytucyjny z inicjatywy Rzecznika Praw Obywatelskich, ktory wniost o stwier-
dzenie, ze art. 755 § 2 KPC w brzmieniu nadanym mu przez ustawg z dnia 2 lipca
2004 r. o zmianie ustawy Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych
ustaw® jest niezgodny z art. 14 oraz art. 54 ust. | w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konsty-
tucji. W opinii Rzecznika znowelizowany przepis stanowit m.in. nieproporcjonalne
ograniczenie wolno$ci stowa. Wyrokiem z dnia 9 listopada 2010 r. Trybunal Kon-
stytucyjny stwierdzit, ze art. 755 § 2 KPC jest niezgodny z art. 14 oraz art. 54 ust. 1
w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przez to, Ze nie okre-
sla ram czasowych na zabezpieczenie polegajace na zakazie publikacji w sprawach
przeciwko $rodkom spotecznego przekazu o ochrone débr osobistych®. Uwzgled-
niajac uwagi Trybunalu i chcac przeciwdziata¢ zbyt czgstemu stosowaniu $rodkow
zabezpieczajacych w postaci zakazu publikacji, ustawodawca znowelizowat po raz
kolejny przedmiotowy przepis, wskazujac, ze ten sposob zabezpieczenia moze by¢
stosowany tylko wtedy, gdy nie sprzeciwia si¢ temu wazny interes publiczny. Dodat-
kowo, udzielajac zabezpieczenia, sad okresla czas trwania zakazu, ktory aktualnie
nie moze by¢ dtuzszy niz rok (art. 755 § 2 KPC). Trybunat Konstytucyjny, analizu-
jac przedmiotowy przepis, zdefiniowal takze pojecie ,,interesu publicznego”. Interes
ten jest pojeciem niedookre§lonym, ktoérego funkcja w procesie stosowania prawa
sprowadza si¢ do wyposazenia decydujacego w mozliwosci reagowania na sytuacje
faktycznie donioste prawnie, spolecznie i gospodarczo, niemieszczace si¢ w ramach
oceny typowych, jednostkowych stanow faktycznych. Pojecie takie oznacza, ze sg-
dzia ma swobodg decyzji, co pozwala wyda¢ dostosowane do wszelkich okolicz-
nosci sprawy i stuszne rozstrzygniecie'®. Trybunat Konstytucyjny wskazat takze, ze

§ Dz.U. nr 172, poz. 1804.

9 Zob. wyrok TK z dnia 9 listopada 2010, K 13/07, Dz.U. 2010, nr 217, poz. 1435, s. 15295, OTK
Seria A 2010, nr 9, poz. 98, Legalis.

10 Zob. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 9 listopada 2010, K 13/07, Dz.U. 2010, nr 217,
poz. 1435, s. 15295, OTK Seria A 2010, nr 9, poz. 98, Legalis.



204 Adam Goérski

sad — rozwazajac zasadno$¢ zastosowania zabezpieczenia powddztwa w sprawach
przeciwko srodkom spotecznego przekazu w postaci zakazu publikacji — zobowia-
zany jest zestawiC ze sobg interes publiczny oraz interesy osoby, ktorej dobra zostaty
naruszone. Tym samym wskazany powyzej przepis — z punktu widzenia ochrony
wolnosci stowa i wolnos$ci wypowiedzi — stanowi dostatecznie dobre rozwiazanie
prawne, gdyz wprowadza przestanki ograniczajace mozliwo$¢ zastosowania $rod-
kéw zabezpieczajacych. W $wietle poprzednio obowiazujacego art. 755 KPC od-
mowa zabezpieczenia mogla nastapi¢ wylacznie na podstawie ogdlnych przestanek,
a wigc przez wazenie interesu stron''. Nalezy zaznaczy¢, ze badanie, czy wazny in-
teres publiczny przemawia za odmowa udzielenia zabezpieczenia przez zakaz publi-
kacji, dotyczy spraw, w ktorych powdd dochodzi ochrony dobr osobistych. Jednak
pozwanym moze by¢ kazdy podmiot, a nie tylko tzw. srodki spotecznego przekazu.
W czasach powszechnego Internetu kazdy moze opublikowac tresci (w tym arty-
kutu), potencjalnie naruszajace dobra osobiste i jednoczes$nie dotyczace waznych
spotecznie probleméw (np. korupcji w matym miasteczku).

Z brzmienia przepisu wynika, ze sad z urzedu (czyli niezaleznie od inicjatywy
stron) bedzie badat, czy wazny interes publiczny nie sprzeciwia si¢ udzieleniu za-
bezpieczenia dla ochrony indywidualnego interesu. Na etapie wniosku o udzielenie
zabezpieczenia powod nie musi udowodni¢ swoich roszczen i interesu prawnego
w zadaniu udzielenia zabezpieczenia. Wystarczy, ze je uprawdopodobni (art. 730!
KPC). Tym samym sad, na podstawie samego pozwu (w wigkszo$ci spraw wniosek
o0 udzielenia zabezpieczenia stanowi jeden z punktow pozwu), begdzie dokonywat
oceny, czy nalezy udzieli¢ powodowi tymczasowej ochrony prawej oraz czy udzie-
lenie tymczasowej ochrony prawej nie jest sprzeczne z waznym interesem publicz-
nym. Tak jak to podkreslit Trybunat Konstytucyjny, ustawodawca w tym zakresie
pozostawit sadowi znaczna swobodg, gdyz w zasadzie jedynie na podstawie do-
$wiadczenia zyciowego bedzie rozstrzygal, co jest, a co nie jest, sprzeczne z waz-
nym interesem publicznym.

Wskutek wyroku Trybunatu Konstytucyjnego ustawodawca wprowadzil gorna
granicg czasu trwania zabezpieczenia. Regulacja ta naktada na uprawnionego dodat-
kowe obowiazki. W przypadku, gdy chce, aby zakaz publikacji trwat dtuzej niz rok,
musi przed uptywem tego okresu ztozy¢ wniosek z zadaniem utrzymania zakazu na
kolejny okres, nie dtuzszy jednak niz rok. Rozwiazanie takie w obecnych realiach
nie jest zbyt ,,szczesliwe”. Nie jest bowiem rzadkim przypadkiem okolicznos¢, ze
czas pomigdzy rozprawami wynosi ponad 12 miesigcy, tym samym — pomimo iz
sytuacja procesowa nie ulegla zmianie — uprawniony jest zmuszony do ponowienia
wcezesniejszego wniosku. Ponadto wydaje sig, ze ustawodawca ,,zapomnial” o art
742 KPC, zgodnie z ktorym obowigzany moze w kazdym czasie zada¢ uchylenia
lub zmiany prawomocnego postanowienia, ktorym udzielono zabezpieczenia, gdy
odpadnie lub zmieni si¢ przyczyna zabezpieczenia. Tym samym w sytuacji, gdy
W sprawie zostanie zebrany material procesowy, obowiazany moze zada¢ uchyle-

' Ibidem.
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nia lub zmiany postanowienia o zakazie publikacji. Z uwagi na obowigzek badania
z urz¢du przez sad, czy udzielone zabezpieczenie nie jest sprzeczne z waznym inte-
resem publicznym, nalezaloby wprowadzi¢ regulacje, zgodnie z ktorg w przypadku,
gdy sad dojdzie do przekonania, ze udzielone zabezpieczenie jest sprzeczne z waz-
nym interesem publicznym, moze w kazdym czasie zmieni¢ wczesniejsze postano-
wienie o udzieleniu zabezpieczenia. Regulacja ta pozwolitaby sadowi elastycznie
reagowac na zebrany w sprawie material procesowy i nie uzaleznialaby decyzji sadu
0 zmianie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia od wniosku stron. Zapropo-
nowane rozwiazanie stanowitoby pewna konsekwencjg natozenia na sad obowiazku
badania z urzedu, czy udzielone zabezpieczenie nie jest sprzeczne z waznym intere-
sem publicznym, na kazdym etapie postgpowania.

Z punktu widzenia interes6w powoda, zabezpieczenie przez zakaz publikacji jest
najlepsza forma zabezpieczenia, gdyz niewatpliwie w sposob catkowity wstrzymu-
je potencjalne naruszenia dobr osobistych. Wskazany sposob zabezpieczenia jest
w rownym stopniu skuteczny, co niebezpieczny. W postepowaniu sadowym nigdy
nie mozna przewidzie¢ z cata pewnoscia jego wyniku. Proces ma charakter dyna-
miczny, obie strony przywotuja szereg dowodow. Pozwany moze w odpowiedzi
na pozew sformutowaé wiele zarzutow i wnioskow dowodowych, ktore nie byty
znane powodowi na etapie sktadania pozwu. Takze podczas trwania postgpowania
strony moga przedstawi¢ nieznany wcze$niej dowod. Wszystkie te okolicznosci
przymawiaja za tym, aby juz na etapie sktadania pozwu z wnioskiem o udzielenie
zabezpieczenia rozwazy¢ mozliwo$¢ niekorzystnego rozstrzygnigcia, tj. oddalenia
powodztwa. W takim bowiem przypadku obowigzanemu przystuguje przeciwko
uprawnionemu roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej wykonaniem zabez-
pieczenia (art. 746 § 1 KPC). Powod musi by¢ swiadomy nie tylko korzysci, ale row-
niez ryzyka zwiazanego z udzielonym zabezpieczeniem, tj. wskazanej mozliwosci
zadania naprawienia szkody powstatej w wyniku wykonania postanowienia o udzie-
leniu zabezpieczenia. Z tego wzgledu, w interesie powoda moze by¢ zadanie zabez-
pieczenia w inny sposob, niz przez zakaz publikacji, np. przez dotaczenie do ksiazki
wyjasnien, poprzedzenia filmu komentarzem'?. Przepisy nie nakltadaja w tym zakre-
sie zadnych sztywnych ram. W przypadku, gdy przedmiotem zabezpieczenia nie jest
roszczenie pienigzne, sad udziela zabezpieczenia w taki sposob, jaki stosownie do
okoliczno$ci uzna za odpowiedni (zob. art. 755 § 1 KPC). Przy wyborze sposobu
zabezpieczenia sad uwzgledni interesy stron w takiej mierze, aby uprawnionemu
zapewni¢ nalezyta ochrong prawna, a obowigzanego nie obciaza¢ ponad potrzebe
(730" § 3 KPC). Sad jest zwiazany wskazanym przez uprawnionego sposobem za-

12 Zob. orzeczenie sadu dotyczace filmu ,, Jestes Bogiem”, w ktorym to sad nakazat poprzedzanie
projekcji kinowych 20 sekundowym o$wiadczeniem. Bialy tekst na czarnym tle ma glosic¢: ,,W zwiazku
z wytoczeniem przez pana Krzysztofa Kozaka powddztwa o ochrong dobr osobistych producent i dys-
trybutor filmu » Jestes Bogiem« informuja, iz przedstawienie postaci pana Krzysztofa Kozaka w filmie
moze potencjalnie stanowi¢ naruszenie jego dobr osobistych” — S. Kucharski, ,,Jestes Bogiem” przed
sqdem. Dystrybucja ograniczona! www.gazeta.pl.
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bezpieczenia'®>. Tym samym w przypadku stwierdzenia, ze sposdb zabezpieczenia
jest nieodpowiedni, np. stanowi za duze obciazenie, sad powinien wniosek oddalié.
Uprawniony moze ponowi¢ wniosek, wskazujac inny sposob zabezpieczenia, czy
tez wskazac¢ kilka sposobow zabezpieczenia.

W praktyce sadowej z roznych wzgledow powdd jest zainteresowany uzyska-
niem zabezpieczenia w jak najszerszym zakresie. W wigkszosci przypadkow be-
dzie to zabezpieczenie w formie catkowitego zakazu publikacji/rozpowszechniania
spornego materiatu. Nalezy pamigtaé, ze co do zasady, zabezpieczenie udzielane
jest na wstgpnym etapie postgpowania 1 w zadnym wypadku nie przesadza o jego
koncowym wyniku. Udzielajac zabezpieczenia, sad powinien mie¢ na uwadze nie
tylko interes powoda (uprawnionego), ale takze interes pozwanego (obowiazanego).
W szczegdlnosci w interesie pozwanego jest, aby w przypadku wygrania procesu
miat mozliwo$¢ wyegzekwowania odszkodowania zwigzanego z udzielonym zabez-
pieczeniem. Wyrazem dbalo$ci o interes pozwanego jest uzaleznienie wykonania
postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia od ztozenia kaucji (art. 739 KPC). Bez
ztozenia kaucji uprawniony nie uzyska klauzuli wykonalnosci, czyli nie bedzie mogt
domagac si¢ przymusowego wykonania postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia
(art. 786 § 1 KPC). Obowiazany natomiast, w przypadku korzystnego dla niego
wyniku postepowania, np. przez oddalenia powodztwa, bedzie mial pierwszenstwo
zaspokojenia ze ztozonej kaucji (739 § 1 KPC). Tym samym w postgpowaniu za-
bezpieczajacym nie bedzie chroniony jedynie interes uprawnionego, ktory uzyska
natychmiastowa ochrong prawna, ale takze interes obowiazanego, ktéremu przystu-
guje prawo zaspokojenia ze ztozonej kaucji w przypadku bezzasadnosci powodztwa.
Brak zastosowania kaucji moze spowodowacé, ze obowigzany — po wygraniu procesu
o naprawienie szkody wyrzadzonej wykonaniem zabezpieczenia nie bedzie w sta-
nie wyegzekwowac tego roszczenia i tym samym nie uzyska naprawienia szkody:.
Uprawniony moze nie mie¢ zadnego majatku, ewentualnie obowiazany bedzie jed-
nym z wielu wierzycieli uprawnionego i w najlepszym przypadku otrzyma jedynie
niewielka cze$¢ naleznosci.

W doktrynie podkresla sig, ze stosowanie kaucji powinno by¢ praktykowane,
gdy wykonanie postanowienia grozi obowiazanemu wyrzadzeniem szkody, a po-
nadto gdy istnieja powazne watpliwosci co do mozliwosci uzyskania naprawienia
szkody od uprawnionego, z uwagi na jego sytuacj¢ majatkowa'*. Praktycznie w kaz-
dym przypadku udzielenia zabezpieczenia w sprawach o ochrong dobr osobistych
powstanie szkoda w majatku obowiazanego. W niektorych przypadkach szkoda

13 Zob. Komentarz do art. 736 KPC, w: M. Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
Warszawa 2008, Legalis.

4 Zob. Komentarz do art. 739 KPC, w: Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie nieproce-
sowe, w razie zaginiecia lub zniszczenia akt, zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do artykutow
506-1088, t. 3, red. K. Piasecki, A. Marciniak, Warszawa 2012, Legalis; Komentarz do art. 739 KPC,
w: A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, wyd. 5, Suple-
ment, Warszawa 2011, Legalis.
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moze by¢ znacznej wielkosci, np. w sytuacji zakazu dalszego rozpowszechniania juz
wydrukowanej ksiazki czy zakazu emisji skonczonego filmu. Praktycznym proble-
mem begdzie okreslenie wysokosci szkody, jednak jest to kwestia, ktora bedzie roz-
strzygana dopiero na etapie postgpowania w przedmiocie jej naprawienia. Na etapie
udzielenia zabezpieczenia mozna jedynie przewidywac wysokos¢ szkody, z zastrze-
zeniem, ze beda to jedynie wstgpne szacunki. Wysokos$¢ szkody niewatpliwie bedzie
zaleze¢ od czasu trwania postgpowania, w ktérym udzielono zabezpieczenia. Czasu
trwania postgpowania do chwili wydania prawomocnego rozstrzygnigcia nie da sig
przewidzie¢, gdyz zalezy od wielu czynnikow, takze niezaleznych od stron i sadu
(np. dostgpnosci dokumentow, szybkosci wydania opinii przez biegtych, mozliwo-
$ci przestuchania swiadkow czy tez przeprowadzenia innych dowodow). Niestety,
nie sa rzadko$cia procesy zwiazane z ochrona dobr osobistych, ktére trwaja ponad
10 lat'. Powazne watpliwosci, co do mozliwosci uzyskania naprawienia szkody od
uprawnionego z uwagi na jego sytuacj¢ majatkowa, teoretycznie wystepuja, gdy
uprawniony nie posiada znacznego majatku. Potencjalny dtuznik — majac $wiado-
mos$¢, ze moze przegra¢ proces — w wigkszosci przypadkéw wyzbywa si¢ majatku.
W kodeksie cywilnym istnieja wprawdzie regulacje, ktore maja chroni¢ wierzycieli
przed szkodliwym dziataniem dluznika (art. 527 i n. KC regulujace skarge paulian-
ska), jednak wiaze si¢ to z konieczno$cia rozpoczynania kolejnych dlugotrwatych
i kosztownych postgpowan sadowych. Sam fakt posiadania przez uprawnionego
srodkow pienigznych, zgromadzonych na rachunkach bankowych, nie moze przesa-
dza¢ o mozliwosci naprawienia ewentualnej szkody, gdyz uprawniony moze w krot-
kim czasie ukry¢ srodki, sprawiajac, ze sa one praktycznie niedostgpne dla poszko-
dowanego.

Okoliczno$¢ posiadania srodkéw pieni¢znych jest istotna z punktu widzenia
mozliwosci ztozenia ewentualnej kaucji. W obecnym stanie prawnym kaucja po-
winna by¢ ztozona w gotowce, w ksiazeczkach oszczgdnosciowych lub w papierach
warto$ciowych'S, Stanowi to niewatpliwa niedogodno$¢, gdyz mato jest 0sob posia-
dajacych znaczne sumy w gotowce, a zdeponowanie papierow wartoSciowych wiaze
si¢ z ogromnym ryzykiem. Papiery wartoSciowe moga w ciagu kilku miesigcy sta¢
si¢ ,,papierami $mieciowymi”, a nalezy pamigtac, ze proces moze trwac klika czy tez
kilkanascie lat. Pewnym rozwiazaniem wskazanego problemu byloby wprowadze-
nie mozliwo$ci ztozenia kaucji przez ustanowienie zabezpieczenia na nieruchomo-
$ci uprawnionego, do okreslonej wysokosci.

Przepisy nie reguluja wysokosci kaucji, sad w tej kwestii ma daleko idaca swo-
bode. Obowiazany moze przedstawi¢ swoja propozycje, jednak sad nie jest nig zwia-

15 Zob. np. przytoczona juz historia filmu ,, Witajcie w Zyciu” Henryka Dederki.

16 Zob. Komentarz do art. 739 KPC, w: Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie nieproce-
sowe, w razie zaginiecia lub zniszczenia akt, zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do artykutow
506-1088, t. 3, red. K. Piasecki, A. Marciniak, Warszawa 2012, Legalis i cytowana tam literatura;
Komentarz do art. 739 KPC, w: M. Romanska, O. Dumnicka, Postepowanie zabezpieczajqce i egze-
kucyjne. Komentarz 2010, Legalis; zob. tez art 807 KPC.
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zany 1 moze okresli¢ nizsza wysokos$¢ kaucji. Sad nie moze jednak orzec wyzszej
kaucji niz ta, o jaka wnosi obowiazany. W §wietle art. 321 § 1 KPC sad nie moze
wyrokowac co do przedmiotu, ktory nie byt objety zadaniem, ani zasadzac ponad za-
danie. Na podstawie art. 13 § 2 KPC przepisy o procesie stosuje si¢ odpowiednio do
innych rodzajow postgpowan unormowanych w niniejszym kodeksie, chyba ze prze-
pisy szczegdlne stanowig inaczej. Tym samym nalezy zastosowac wskazany prze-
pis takze w postepowaniu zabezpieczajacym. Z uwagi na powyzsze, z praktycznego
punktu widzenia wydaje sig, ze celowe jest niewskazywanie we wniosku wysokosci
zadanej kaucji. Nieokreslanie we wniosku wysokosci zadanej kaucji nie moze by¢
rozumiane w ten sposob, aby obowiazany nie wskazywat, jaka szkodg poniost/po-
nosi. W szczegdlnosci powinien wskaza¢ wysokos¢ przewidywanej szkody w ujeciu
dziennym/miesi¢cznym, a sadowi pozostawi¢ mozliwos¢ okreslenia kaucji wedtug
wlasnego uznania.

W zakresie ustalenia wysokosci kaucji mozna wyrézni¢ dwie praktyczne mozli-
wosci rozwiazania przedmiotowego problemu. Wedtug pierwszej z nich, sad na pod-
stawie wlasnego doswiadczenia podejmie samodzielnie decyzj¢ o wysokosci kaucji.
Wedhug drugiej, sad podejmie decyzje rowniez samodzielnie, jednak po wystucha-
niu stron na rozprawie, ewentualnie po zobowiazaniu stron na podstawie art. 207 § 3
KPC do o$wiadczenia, co do wysokosci kaucji, w pi§mie przygotowawczym. Z uwa-
gi na obowiazek uwzglednienia przez sad intereséw obu stron (art. 730" § 3 KPC'7)
reguta powinno by¢ ustalenie wysokosci kaucji po zasigegnigciu opinii stron.

W chwili obecnej przedstawiona regulacja rodzi takze inne problemy. Nie moz-
na dopusci¢, aby mozliwo$¢ natychmiastowej ochrony prawnej przed naruszeniem
dobr osobistych miaty jedynie osoby posiadajace znaczny majatek. Nie mozna takze
dopusci¢, aby pozwany, zmuszony do wykonania postanowienia zabezpieczajacego,
po wielu latach proceséw nie uzyskat naprawienia szkody w przypadku oddalenia
powoddztwa. Z uwagi na powyzsze nalezy odpowiednio dostosowac¢ wysokos¢ kau-
cji do mozliwosci majatkowych uprawnionego oraz do przewidywanej wysokosci
ewentualnej szkody. Niewatpliwie jest to zadanie bardzo trudne, jednak w ramach
obecnej procedury nieuniknione.

Sad moze uzalezni¢ wykonanie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia od
ztozenia odpowiedniej kaucji z urzedu, jak i na wniosek obowiazanego. Rozpozna-
nie wniosku o udzielenie zabezpieczenia w wigkszosci spraw odbywa si¢ na po-
siedzeniu niejawnym. Z tego wzgledu obowiazany bedzie mogl ztozy¢ wniosek
w przedmiocie kaucji dopiero po otrzymaniu postanowienia o udzieleniu zabezpie-
czenia. Wniosek moze by¢ zgloszony w odrgbnym pi$mie procesowym, w zazale-
niu oraz we wniosku o zmiang prawomocnego postanowienia na podstawie art. 742
§ 1 KPC™. W sytuacji, gdy rozpoznanie wniosku o udzielenie zabezpieczenia bg-

17 Przepis ten odnosi si¢ wprawdzie do sposobu zabezpieczenia, jednak powyzsza reguta powinna
dotyczy¢ catego postgpowania zabezpieczajacego.

18 Zob. Komentarz do art. 739 KPC w: Kodeks postepowania cywilnego. Postgpowanie nieproce-
sowe, w razie zaginiecia lub zniszczenia akt, zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do artykutow
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dzie odbywac si¢ na rozprawie, obowigzany moze zglosi¢ wniosek o zastosowa-
nie kaucji ustnie do protokotu. Po zmianie tresci art. 207 KPC nalezy pamigtaé, ze
w toku sprawy ztozenie pism przygotowawczych nastepuje tylko wtedy, gdy sad
tak postanowi. Pismo przygotowawcze, ztozone z naruszeniem wskazanego przepi-
su, podlega zwrotowi (207 § 7 KPC). Tym samym w przypadku, gdy obowiazany
nie zlozy wniosku w przedmiocie kaucji w odpowiedzi na pozew, chcac uniknaé
zwrotu wniosku, musi wystapi¢ o zgode na ztozenie pisma przygotowawczego, za-
wierajacego przedmiotowy wniosek, najlepiej z rownoczesnym zlozeniem samego
wniosku. Wskazana zmiana procedury miata uwolni¢ sad od zalewu pism proce-
sowych, jednak w praktyce moze zosta¢ wykorzystana catkiem w innych celach.
Powod, w przypadku ztozenia wniosku w przedmiocie kaucji przez pozwanego bez
zgody sadu, moze domagac¢ si¢ zwrotu tego wniosku na podstawie art. 207 § 7 KPC.
W przypadku, gdy sad nie zarzadzi zwrotu, zglosi¢ zastrzezenie do protokotu w try-
bie art. 162 KPC na naruszenie przepisow postgpowania, tj. art. 207 § 7 KPC, przez
brak zwrotu pisma pomimo takiego obowiazku. Podkresli¢ nalezy takze, ze sad musi
wyda¢ postanowienie, rozpoznajac wniosek o wyrazenie zgody na ztozenie pisma
przygotowawczego'®. Wskazana regulacja powoduje konieczno$¢ wydania kolejne-
go postanowienia, a przez to dodatkowe obowiazki sadu niezwiazane merytorycznie
ze sprawa. W doktrynie podkresla si¢, ze wskazana regulacja jest sprzeczna z zasa-
da prawa do sadu®. Poglad ten nalezy podzieli¢. W celu wyeliminowania wskaza-
nych problemow nalezaloby rozwazaé wprowadzenie regulacji, na podstawie kto-
rej to przewodniczacy moglby wprowadzi¢ zakaz sktadania pism procesowych bez
wezwania sadu pod rygorem zwrotu w sprawach, w ktorych uzna to za stosowne.
W obecnym stanie prawnym obowiazany powinien pamigtac, ze wniosek w przed-
miocie kaucji powinien ztozy¢ w odpowiedzi na pozew, gdyz nast¢pna okazja do
ztozenia wniosku moze by¢ dopiero na rozprawie lub tez wigzac si¢ z koniecznoscia
prowadzenia czasochtonnej korespondencji z sadem.

W przypadku wydania postanowienia o ztozeniu kaucji, po zaopatrzeniu po-
stanowienia o udzieleniu zabezpieczenia w klauzul¢ wykonalno$ci, sad powinien
wstrzymac¢ wykonanie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia do czasu ztozenia
przez uprawnionego kaucji. Dopiero po ztozeniu przez uprawnionego kaucji sad na
jego wniosek uchyli postanowienie o wstrzymaniu wykonania postanowienia zabez-
pieczajacego?’.

Jak juz podkreslono, sad moze uzalezni¢ wykonanie postanowienia od ztozenia
odpowiedniej kaucji takze z urzedu. W takiej sytuacji, postanowienia o udzieleniu

506-1088, t. 3, red. K. Piasecki, A. Marciniak, Warszawa 2012, Legalis i cytowana tam literatura.

19 Komentarz do art. 207 KPC, w: A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, Kodeks postepowania cy-
wilnego. Komentarz, wyd. 5, Suplement, Warszawa 2011, Legalis.

2 Tbidem.

21 Zob. Komentarz do art. 739 KPC, w: Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie nieproce-
sowe, w razie zaginiecia lub zniszczenia akt, zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do artykutow
506-1088, t. 3, red. K. Piasecki, A. Marciniak, Warszawa 2012, Legalis.
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zabezpieczenia nie zaopatrzy w klauzulg wykonalno$ci. Dopiero po ztozeniu kaucji
sad bedzie uprawniony do nadania klauzuli wykonalnosci wskazanemu postanowie-
niu (art. 743 § 3 KPC).

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, nalezy zaznaczy¢, ze niewatpliwie
postepowanie zabezpieczajace bedzie stanowito odrebny ,,etap procesu”. Postano-
wienie o udzieleniu zabezpieczenia bedzie mialo zasadniczy wplyw na relacje po-
miedzy stronami. Zastosowany sposob zabezpieczenia, czy tez odmowa udzielenia
zabezpieczenia, decydowac bedzie, w jaki sposob zabezpieczone beda interesy stron.
Z uwagi na ewentualne roszczenia odszkodowawcze, podmiot wystgpujacy o udzie-
lenie zabezpieczenia powinien mie¢ swiadomos$¢, ze im bardziej restrykcyjny i dale-
ko idacy sposob zabezpieczenia, tym wigksza moze by¢ szkoda, ktdra bedzie musiat
pokry¢. Z tego wzgledu powinien gleboko przemysle¢, czy nie nalezy zastosowac
mniej restrykcyjnego sposobu zabezpieczenia, co niewatpliwe wplynie na zmniej-
szenie ewentualnych roszczen odszkodowawczych. Postanowienie o zabezpieczeniu
normuje stosunki na czas trwania postgpowania, jednak nigdy nie zastapi ostatecz-
nego rozstrzygnigcia. Problem przewlektosci przewodow sadowych jest szczegol-
nie wyrazisty w sprawach o ochrong dobr osobistych. W przypadku filmu ,,Witajcie
w zyciu” Henryka Dederki, sami tworcy — co prawda ironicznie, ale jednak — pod-
kreslili, ze po 15 latach film ma warto$¢ historyczna®?. Z tego wzgledu postulowaé
nalezy wprowadzenie generalnych zmian organizacyjnych w pracy sadu, aby proces
mogt by¢ w rozsadnym czasie zakonczony. Od strony przepiséw proceduralnych juz
w chwili obecnej sady daza do tego, aby wszelkie twierdzenia i dowody byly przed-
stawione na wstgpnym etapie postgpowania (art. 207 KPC). Tym samym praktycz-
nie znacznie ograniczono mozliwo$¢ przewlekania postgpowania przez same strony,
ktore musza juz na poczatku procesu przytoczy¢ wszelkie twierdzenia i dowody,
pod rygorem pominigcia poézniej zgloszonych. Z uwagi na powyzsze, w wigkszosci
przypadkow czas trwania postgpowania bedzie zalezal od pracy sadu.
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Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest zabezpieczenie roszczenia polegajace na wystapieniu o udzielenie tym-
czasowej, jednak natychmiastowej ochrony prawnej, na czas trwania postgpowania. Ochrona ta moze
przybraé ro6zna postaé, w szczegolnosci polega¢ moze na zakazie publikacji okreslonych tresci (np. fil-
mu, ksigzki, artykutu). Udzielenie zabezpieczenia przez zakaz publikacji wywotuje szereg kontrowersji
i problemow praktycznych.

Z uwagi na ewentualne roszczenia odszkodowawcze, podmiot wystgpujacy o udzielenie zabezpie-
czenia powinien mie¢ $wiadomos¢, ze im bardziej restrykcyjny i daleko idacy sposdb zabezpieczenia,
tym wigksza moze by¢ szkoda, ktora bedzie musiat pokryé. Z tego wzgledu powinien gleboko prze-
mysle¢, czy nie nalezy zastosowac mniej restrykcyjnego sposobu zabezpieczenia. Postanowienie o za-
bezpieczeniu normuje stosunki na czas trwania postgpowania, jednak nigdy nie zastapi ostatecznego
rozstrzygnigcia. Problem przewlektosci przewodow sadowych jest szczegdlnie wyrazisty w sprawach
o0 ochrong dobr osobistych. Z tego wzgledu postulowaé nalezy wprowadzenie generalnych zmian orga-
nizacyjnych w pracy sadu, aby proces mogl by¢ w rozsadnym czasie zakonczony.

SELECTED PROBLEMS OF DEFENCE PROCEEDINGS CONCERNING THE PRESERVATION
OF PERSONAL PROPERTY

Summary

The subject of the article is the safeguarding of claims which involves the pleading for a temporary
but immediate legal protection during times of proceedings. This protection could assume a different
form, it could especially be based on banning the publication of specific contents (eg. films, books, ar-
ticles). The provision of safeguards by means of a ban on publishing provokes a series of controversies
and practical problems.

Bearing in mind eventual compensatory claims, the subject vying for protection should be con-
scious of the fact that the more restricted and far-reaching the protection will be the greater could be
the the damage to be covered. In this regard, a deep thought ought to be given to the idea of applying
less restrictive means of protection. The resolve to preserve normalizes relations during proceedings
but never replaces the ultimate decision. The length of court proceedings is particularly distinctive in
matters associated with personal property protection. With this in mind, there is the need for a general
change in work organization at the courts, in order to enable lawsuits to be executed within reasonable
periods of time.



