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W 2005 r. Wiadystaw Marek Kolasa rozpoczal budowe bazy danych, ktora na-
zwal Indeksem Cytowan Historiografii Mediow Polskich. Po pigciu latach pracy
znalazto si¢ w niej prawie 25 000 dokumentéw powiazanych siatka blisko 64 000
cytowan. Na podstawie zebranego materialu zaczat badania analityczne i porow-
nawcze. Pierwsze ich wyniki przedstawiat w licznych artykutach naukowych publi-
kowanych na tamach ,,Studiéw Medioznawczych”, ,,Rocznika Historii Prasy Pol-
skiej” 1 ,,Zeszytow Prasoznawczych”.

Obecnie zebrat ten rozproszony materiat i znacznie go poszerzyl. W efekcie
otrzymali$my i$cie monumentalna prace stanowiaca niezwykle precyzyjny obraz
stanu badan nad polska prasa. Innym, niejako ubocznym, efektem wysitku Kolasy
jest zarejestrowana na ptycie CD dotaczona do ksiazki bibliografia historii prasy
polskiej do 1918 r. obejmujaca blisko 5000 pozycji. Juz tylko te informacje okreslaja
ogrom pracy przygotowawczej, ktora stata si¢ podstawa do napisania prezentowa-
nej monografii. Jej przedmiotem jest historiografia prasy polskiej rozumiana jako
catoksztatt wszelkich przedsiewzig¢ zwigzanych ze ztozonym procesem produkcji,
dystrybucji i konsumpcji prasy. W sensie podmiotowym obejmuje ona niemal caty
dorobek naukowy opublikowany w latach 1945-2009, a przedmiotowym — prasg
polska od jej poczatkéw do 1918 r. Przedmiot ten podzielono na badania nad prasa
do 1864 r. oraz badania nad prasa popowstaniowa, a zatem lata 1864—1918.

Metodologia badan zasadzata si¢ na naukoznawstwie i bibliometrii. Wstgpna
analiza indeksow filadelfijskich i indekséw cytowan (Web of Science i Scopus) wy-
kazata, ze narzedzia te nie sa reprezentatywne dla nauk humanistycznych. Wystepu-
je w nich nadreprezentacja nauk przyrodniczych, ktore stanowia prawie 90% ich za-
wartosci, gdy na nauki spoteczne przypada niespetna 8%, a na nauki humanistyczne
tylko 2,5%. Stan taki odbija si¢ automatycznie na innych wskaznikach np. citation
impact, ktory dla korpusu science i technology oscyluje w granicach 5-18, dla social
science 3—6, a dla humanities jest symboliczny — 1,3—1,8 (s. 29). Dlatego tez autor
skonstruowat i przetestowat wlasne narzedzia badawcze. Pozwolito to na uzyskanie
poréwnywalnych i zobiektywizowanych wynikow. Dzigki jego pracy wiemy, ze hi-
storia prasy polskiej jest dziedzing uprawiang przez w miarg liczne i pracowite grono
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badaczy. W analizowanym okresie ukazato si¢ ponad 15 000 publikacji zwigzanych
z obrang tematyka, ktore cytowano blisko 24 000 razy.

Innym, niezwykle istotnym spostrzezeniem wylaniajacym si¢ z omawianej pra-
cy jest fakt, ze badania te uprawiane sa w jezyku polskim. Trudno sig jednak temu
dziwi¢, poniewaz jak wynika z migdzynarodowych indeksow, jest to specyfika catej
swiatowej humanistyki. Historiografie francuska, amerykanska, angielska, wtoska,
hiszpanska czy rosyjska niemal w 100% uprawiane sa w jezykach narodowych.

W pisarstwie historycznym kroéluje autorska monografia. Po tego typu publika-
cje sigga si¢ najczesciej. Badania Kolasy wykazaty, ze historia prasy zajmowato
si¢ 6254 badaczy, ale tylko 10% z nich skupito 80% cytowan. O dominacji au-
torskich monografii §wiadczy tez fakt, ze 1/3 prac syntetycznych skupita ponad
potowe cytowan. Warto ponadto zauwazy¢, ze zwykle taka wysoka pozycje wy-
pracowuja osoby wiazace swe badania z uzyskiwaniem stopni naukowych. Naj-
cze$ciej cytowano tych, ktorzy uzyskiwali w danym obszarze doktoraty (60 osob)
i habilitacje (19 osob).

Innym wyréznikiem zainteresowania konkretnym dzietem okazata si¢ ocena eks-
percka, czyli recenzje ksiazek. W bazie danych stworzonej przez Kolasg znalazto sig
ich ponad 3000. Jedna trzecia z nich zostata napisana przez osoby, ktore legitymo-
waly si¢ dorobkiem naukowym nalezacym do pola badawczego recenzowanej pracy,
a zatem mozna uzna¢ je za w petni kompetentne. Okazato sig, ze eksperci w miarg
trafnie rozpoznawali dzieta wartosciowe. Prace recenzowane co najmniej dwukrot-
nie plasowaly si¢ w 80% w grupie wysoko cytowanych (15 i wigcej razy), a srednio
cytowane (5-10 razy) oscylowaly w grupie 60—70%. Jedynie dla formalnosci dodaj-
my, ze innym, szczegdtowym efektem prac badawczych autora bylo ustalenie ran-
kingu najbardziej ptodnych, a zarazem najchgtniej cytowanych polskich historykéw
zajmujacych sig prasa polska wydawana do 1918 .

Dzigki wysitkom Kolasy wytonila sig¢ tez dynamika rozwoju badan nad historia
polskiej prasy: czas krystalizowania si¢ dyscypliny (r6zny dla poszczegolnych okre-
sOw), apogeum badan oraz zmniegjszenie zainteresowania czy to danym obszarem
badawczym, czy tez okresem historycznym.

Co prawda nie bylo to celem autora, ale dzigki jego wysitkom mozna postawic¢
diagnoze stanu badan nad prasa polska do 1918 r. Analiza naukometryczna wykaza-
ta, ze najwigkszy postgp w prowadzonych badaniach dokonal si¢ w obszarze prasy
dawnej, tj. do 1792 1., okresu przejsciowego (1795-1815) oraz kilku polach okresu
1864-1918, szczegdlnie w zakresie typologii i poznania niektorych regionow.

Na kilku polach dominowaly badania szczegotowe, a uzyskane wyniki sktaniaja
do rewizji lub przebudowy dotychczasowych syntez. Dotyczy to np. prasy infor-
macyjnej XVIII w. oraz prasy warszawskiej wydawanej w latach 1864-1918. Jak
stwierdzit autor w kilku obszarach po ukazaniu si¢ syntezy praca badawcza ustata,
co moze $wiadczy¢ o trafno$ci 1 niepodwazalnos$ci przyjgtych ustalen. Zjawisko to
uwidocznito si¢ w przypadku prasy okresu lat 1815-1831 oraz prasy Wielkiej Emi-
gracji. Wiele innych obszardéw jest stabo poznanych: czasopi$miennictwo XVIII w.,
prasa poznanska, krakowska (przed 1918 r.), §laska, amerykanskiej Polonii, niektore



Recenzje 327

grupy czasopi$miennicze. Kompleksowych badan syntetyczno-poréwnawczych wy-
magaja tez prasa polska po 1832 r., okresu lat 1832-1864 i 1864—1918 (s. 451).

Ksiazka Kolasy robi imponujace wrazenie. Autor wykazuje si¢ ogromna wiedza
historyczna, umiejgtnoscia wykorzystywania technik badawczych wiasciwych dla
informatyki i humanistyki oraz duza starannoscia badawcza. Nie popeinia pomytek,
o czym $wiadczy chociazby fakt, ze wkraczajac na tak waskie wycinki badan, jak
np. dzieje czasopi$miennictwa lokalnego, robi to ze znawstwem. Trudno mie¢ tez
do niego uwagi w kwestiach bardziej ogolnych. W sumie wigc otrzymali§my prace
niezwykle cenna, od lektury ktorej winni rozpoczynac swa przygodg z historia prasy
polskiej wszyscy adepci tej dyscypliny.

Praca Kolasy sktania tez do nieco innej refleksji. Moze si¢ okaza¢, ze autor przed-
stawit w niej zjawisko podwdjnie historyczne. Na naszych oczach moze przejs¢ do
historii dotychczasowy model uprawiania polskiej humanistyki. Przyjety w ostat-
nich latach przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego model oceniania i fi-
nansowania badan naukowych — ujmujac rzecz w pewnym uproszczeniu — preferuje
badania zespotowe, publikowanie nie monografii, ale anglojezycznych artykutow
naukowych oraz zmusza do udziatu w konkursach na $rodki na badania, co niekto-
rzy ztosliwey okreslili mianem grantozy. Mozna przypuszczaé, ze w efekcie przy-
jetych rozwiazan wzorowanych na naukach przyrodniczych wygina wielcy uznani
badacze-humanisci. Co prawda nikt nikomu nie zabroni pisania w jezyku polskim
monumentalnych monografii syntetyzujacych dotychczasowy stan wiedzy i kresla-
cych kierunki jej rozwoju, ale dzialania te niekoniecznie beda znajdowac uznanie
ministerialnych urzgdnikow.
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