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Status prawny dziennikarza, pod red. Wojciecha Lisa, Wolters Kluwer SA,
Warszawa 2014, ss. 566

0d 1989 r. zawod dziennikarza jest catkowicie wolny. Wykonywa¢ go moze kaz-
dy, niezaleznie od posiadanego wyksztatcenia, nabytych umiejetnosci i kompetenciji,
ajedyna forma weryfikacji tych dziennikarskich przymiotow okazuje si¢ rynek. Brak
jasno sprecyzowanych granic zawodu pociaga za soba daleko idace konsekwencje
natury kulturowej, spotecznej, ekonomicznej i prawnej. Niemal nieograniczona
otwarto$¢ dziennikarskiej profesji skutkuje tez brakiem odpowiedzi na pytanie do-
tyczace liczebnosci tego srodowiska, zanikiem stabilno$ci zawodowej, ograniczong
ochrong prawna dla 0sob, ktore popelniajg zwykle niezawinione profesjonalne btedy,
spadkiem ogolnej jakosci produktow dziennikarskich. Bardziej lub mniej szczegoto-
wych probleméw dziennikarstwa wymieni¢ mozna jeszcze kilkadziesiat i na dobra
sprawe znane sg one juz od wielu lat. Jest tez swoistym paradoksem, ze dyskutuje si¢
o nich coraz rzadziej, a wykonywanie zawodu dziennikarskiego jedynie sporadycz-
nie podlega naukowe;j refleksji.

Dlatego tez z tym wigkszym zainteresowaniem siggna¢ trzeba po zbiorowa pra-
c¢ zredagowang przez Wojciecha Lisa. Cho¢ brak takiej informacji, prezentowana
ksigzka jest zapewne plonem prawniczej konferencji, w publikacje ktorej zaanga-
zowani byli wszyscy znani polscy eksperci zajmujacy si¢ szeroko pojmowanym
prawem mediow. W efekcie otrzymalismy prace, na ktora sktada si¢ 19 artykutow
zgrupowanych w cztery rozdziaty — ogdlnie zarysowane watki tematyczne. Pierw-
szy z nich ma charakter ogdlny i nosi tytut Determinanty dziatalnosci dziennikarza.
Rozdziatl ten zawiera cztery teksty. W pierwszym z nich Wojciech Lis, odwotujac si¢
do prawa prasowego, analizowat rézne aspekty definicji zawodu dziennikarskiego.
Michal Drozdz zaprezentowat refleksje Kosciota katolickiego na temat tej profes;ji,
za$ Jacek Sobczak i Ireneusz Kaminski przedstawili dziennikarskie orzecznictwo
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

Rozdzial drugi zatytutowano Wykonywanie zawodu dziennikarza. Odnajdziemy
w nim tekst Ewy Ferenc-Szydetko pt. Status prawny dziennikarza w polskim i cze-
skim prawie prasowym. Pawet Nowak zajat si¢ specyfikg zatrudnienia dziennikarzy.
Anna Mlynarska-Sobaczewska i Joanna Taczkowska-Olszewska scharakteryzowaty
dziennikarstwo na tle zawodéw regulowanych.

Kolejny — juz nieco bardziej koherentny rozdzial dotyczy Praw i obowigzkow
dziennikarza. W rozdziale tym Tomasz Sienkiewicz zajat si¢ prawem dziennikarza
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do uzyskania informacji publicznej przetworzonej przez urzad, Lucyna Szot — zasa-
dami szczegolnej starannosci zawodowej, a Lidia Jaskuta wolno$cig dziennikarska
w perspektywie zjawiska mowy nienawisci. Artur Ozimek interesowatl si¢ za$ prak-
tycznymi prawami dziennikarza w postepowaniu karnym, Grzegorz Tylec — obo-
wigzkiem zachowania tajemnicy wynikajacej z przepiso6w prawa autorskiego, Bogu-
staw Komus dalszymi losami instytucji odpowiedzi prasowe;.

Ostatni rozdzial prezentowanej pracy zatytutowano Granice wolnosci dzienni-
karza. Odnajdziemy w nim artykuty: Elzbiety Czarny-Drozdzejko o bezprawnosci
naruszenia dobrego imienia w ramach dziatalnosci prasowej, Krystyny Swieckiej,
zajmujacej si¢ srodkami ochrony dobr osobistych, Joanny Misztal-Koneckiej o po-
stepowaniu cywilnym w sprawach z zakresu prawa prasowego oraz Grzegorza
Jedrejka o legitymacji procesowej w sprawach cywilnych zwigzanych z opubliko-
waniem materiatu prasowego. Ksigzke konczy artykut Igora Zgolinskiego, traktu-
jacy o odpowiedzialnos$ci karnej dziennikarzy z tytutu publikacji materialéw praso-
wych, oraz Moniki Bartnik, zajmujacej si¢ odpowiedzialno$cig karna dziennikarzy
w §wietle ustawy prawo prasowe.

W zasadzie wszystkie przywolane teksty odwotuja si¢ do literatury przedmiotu,
ustawodawstwa 1 sgdowego orzecznictwa — zarowno w wymiarze krajowym, jak
1 europejskim. Autorzy, poza sporadycznymi wyjatkami, koncentruja si¢ na refe-
rowaniu tych zrdédet i opracowan, a zarazem dokonuja systematyzacji pogladéw
1 przegladu definicji oraz dociekaja intencji wyrokéw sadowych. W efekcie otrzy-
mujemy potezna dawke informacji, ktéra nawet osobom nie zajmujacym si¢ na co
dzien dziennikarstwem uswiadamia, ze jest to zawod niezwykle trudny, wymaga-
jacy ogromnej starannosci i rzetelnos$ci. Jednocze$nie nawet najbardziej pracowity,
bezstronny i rzetelny dziennikarz moze zosta¢ wciagnigty w sagdowa batalie, ktorej
wyniki nie zawsze sg do konca przewidywalne.

W tak krotkim sprawozdawczym teks$cie trudno jest odnosi¢ si¢ do wszystkich
kwestii podjetych przez 19 autoréw. Dlatego tez mozna jedynie zaprezentowac kil-
ka ogoélnych refleksji, ktore wynikajg z prezentowanej publikacji. Pierwsza z nich
zwigzana jest z postulatem Wojciecha Lisa. Zauwazyt on, ze do $rodowiska dzien-
nikarskiego przenika coraz wigcej przypadkowych osob, co nierzadko prowadzi do
obnizenia poziomu przygotowywanych materialow prasowych, a w konsekwencji
do spadku zaufania spotecznego do dziennikarzy. Autor remedium na te bolgczki
upatruje we wzmocnieniu samorzadu zawodowego, ktoérego rola powinna by¢ po-
rownywalna z ta, jaka pelni np. samorzad prawnikow, lekarzy czy architektow. Po-
woluje si¢ tutaj na przyktady z zachodniej Europy, gdzie funkcjonujg samorzady
lub organizacje dziennikarskie, ktore weryfikuja swoich cztonkéw oraz skutecznie
walcza o ich interesy. Dla znacznej cze$ci srodowiska, zwlaszcza dziennikarzy do-
$wiadczonych i1 z duzym dorobkiem, postulat poszerzenia i wzmocnienia kompe-
tencji organizacji dziennikarskich wydaje si¢ w petni uzasadniony. Warto przy tej
okazji przypomnie¢, ze blisko dwadziescia lat temu, gdy ksztattowata si¢ polska
demokracja i zwigzana z nig praktyka dziennikarska, podobne postulaty zgtaszat
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prof. Bogdan Michalski, ktory reglamentacje¢ zawodu dziennikarskiego chcial nawet
wpisa¢ do ustawy prawo prasowe. Jednak, méwigc oglednie, jego idee nie zyskaty
powszechnej aprobaty i szybko zostaty zapomniane. Jesli wezmiemy pod uwage, ze
w ostatnich latach mamy do czynienia wrgez z odwrotnym ogoélnopolskim trendem,
tj. deregulacja kilkudziesieciu zawodow, postulat jakiegokolwiek ograniczenia do-
stepu do dziennikarstwa wydaje si¢ dzi$§ nierealny.

Wymiernym i niepokojacym efektem tego stanu rzeczy jest rosnaca w lawino-
wym tempie ilo§¢ procesow sagdowych, w ktérych strong sa dziennikarze. Zauwazy¢
przy tym trzeba, ze o ile w latach dziewieédziesigtych XX w. dominowaty spory
zwigzane z interpretacja prawa prasowego, to ostatnio gwattownie wzrosta liczba
procesow dotyczacych ochrony dobr osobistych. Rzecz nie dotyczy tylko prawa cy-
wilnego, ale tez prawa karnego. Szczegdlne namig¢tnosci rozpala niestawny 212 ar-
tykut kodeksu karnego, w ktorym stwierdza si¢ m.in.:

...kto pomawia inng osobg [...] podlega grzywnie albo karze ograniczenia wolno$ci.
Jezeli sprawca dopuszcza si¢ [tego] czynu za pomoca §rodkow masowego komuni-
kowania, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnos$ci
do roku [a] sad moze orzec nawigzke na rzecz pokrzywdzonego...

Malejacy profesjonalizm dziennikarzy spotyka si¢ zatem z potencjalng ostra re-
presja. Oczywiste jest, ze polskie sady kazdy przypadek poddaja wnikliwej i wszech-
stronnej analizie. Z jednej strony kladg na szali wolno$¢ stowa, z drugiej za§ dobra
osobiste. Trudno jest tez wskaza¢ przyklady istotnego naruszenia tej rOwnowagi.
Mozna jednak odnie$¢ wrazenie, ze wielu skarzacych sig, zwtaszcza oséb publicz-
nych, wybiera najlatwiejsza drogg. Prawo prasowe, jako mato represyjne, wydaje
si¢ im nieskuteczne, a zatem si¢gaja po zdecydowanie bardziej ostre i spektakularne
srodki, ktore potencjalnie wynika¢ moga z kodeksu cywilnego i karnego. Zauwazmy,
ze oprocz horrendalnych kar finansowych, juz sam fakt wytoczenia procesu sagdowe-
go jest dla dziennikarza duza niedogodnoscig. Prowadzi¢ on moze do zatrzymania
materiatu prasowego, ograniczenia mozliwosci publikacji na dany temat, bo nie ma
jeszcze sadowego rozstrzygnigcia, albo konformistycznego unikania konkretnego
tematu czy pieniacza.

Stwierdzi¢ trzeba z pewng przykroscia, ze prawnicy, wystepujac w roli bezna-
mie¢tnego arbitra, nie kibicujg dziennikarzom. Trudno tez dostrzec, aby zaréwno oni,
jak i dziennikarze zainteresowani byli wypracowaniem wspolnego stanowiska, ma-
jacego na celu ograniczenie pola sporow, a w przypadku ich wystapienia uproszcze-
nia procedury. Lektura omawianej publikacji sktania tez do jeszcze innego wniosku:
znajomos$¢ prawa wsrod dziennikarzy jest zaskakujaco niska. Niewiele wiedza oni
o potencjalnych prawnych konsekwencjach wykonywania swego zawodu. Gdy wy-
dawnictwo nie zapewni im niezb¢dnej prawnej opieki, co niekiedy miato miejsce, sg
w sadowym sporze catkowicie bezradni.

Jak juz stwierdzono, sa to jedynie przykladowe spostrzezenia wynikajace z lek-
tury zbioru tekstow zatytutowanego Status prawny dziennikarza. Problemow ogol-



256 Recenzje i sprawozdania

nych i szczegdélowych jest w omawianej pracy zdecydowanie wigcej, a niemal kazdy
z nich wymagalby szerszej analizy. Cho¢ nie jest to ksigzka tatwa w lekturze, trzeba
zgodzi¢ si¢ z wydawca, ze jest ona skierowana nie tylko do prawnikéw. W pierw-
szym rzedzie powinni zapozna¢ si¢ z nig aktywni zawodowo dziennikarze, ale tez stu-
denci, chociazby po to, aby wiedzie¢ na co zwraca¢ uwage podczas ksztattowania
swych zawodowych kompetencji i umiejetnosci.

Tomasz Mielczarek



