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W LATACH 1944-1949

W okresie II wojny $wiatowej kultura polska poniosta duze straty. Poczyna-
nia hitlerowskiego okupanta zmierzaty do rabunku débr kultury badz tez do ich
zniszczenia, co bylo zreszta czescia sktadowa programu zaktadajacego wynisz-
czenie narodu polskiego'. Ogromnych strat doznaty polskie biblioteki naukowe
i dlatego tez nie moze dziwi¢ fakt, ze los rodzimych ksiggozbioréw w latach
1939-1945 niemal nazajutrz po ustaniu dziatan wojennych wzbudzit zywe za-
interesowanie badaczy. Problematyka ta w sumie nalezy do stosunkowo czgsto
poruszanych, a jej przeglad retrospektywny dajq prace Bogumily Kosmanowe;j
— Przeglqd badar nad historiq bibliotek w Polsce oraz Zofii Gaca-Dabrowskiej
— Sytuacja w badaniach nad dziejami bibliotek i bibliotekarstwa XIX i XX w.?

O bibliotekach z lat 19441949 pisano poézniej, lecz ukazanie poczatkow
odbudowujacego sie bibliotekarstwa naukowego, przedstawionych na tamach
prasy wychodzacej od 1944 do konca 1949 roku, nie znalazio opracowania
w dotychczasowej literaturze z zakresu historii bibliotek. O wazkosci i aktual-
nosci tematu niech stanowi cho¢by zebrana bibliografia przedmiotu obejmujaca
kilkaset pozycji o roznej wartosci naukowej, od Zrédtowych i gleboko osadzo-
nych w tle epoki do popularnych lub kronikarskich uje¢. Bibliografi¢ te za-
mieszczono w pracy magisterskiej Urszuli Franas pt. Problemy bibliotek na-
ukowych w latach 1944-1949 w swietle czasopiSmiennictwa z tego okresu (ma-
SZynopis znajduje sie w archiwum Akademii Swietokrzyskiej w Kielcach).
w Przewazajacej czesci sa to artykuly w czasopismach nie tylko bibliologicz-

;Cz. Madajczyk, Kultura europejska a faszyzm. Szkice, Wroclaw 1979, s. 187188, 208, 212.
i XX :" GﬂCﬂ-_qum\?rskz, Sytuacja w badaniach nad dziejami bibliotek i bibliotekarstwa XIX
bibgier > udia o Ksiazce” 1982, t. 12, 5. 67-87; B. Kosmanowa, Przeglad badasi nad historiq
‘otek w Polsce, ,Rocznik Biblioteki Narodowej” 1980, t. 16, s. 75 i in.
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nych, ale takze w regionalnych o profilu ogélnokulturalnym. Czerpiac wiado-
mos$ci do niniejszego opracowania, autorka oparfa si¢ gléwnie na periodykach
fachowych dotyczacych ksigzki i biblioteki, takich jak: ,,Bibliotekarz”, , Prze-
glad Biblioteczny”, ,,Przeglad Ksiggarski”, a takze na czasopismach o$wiato-
wych i naukoznawczych: ,,Zycie Nauki”, ,.Zycie Szkoly Wyzszej”. Nie zabra-
ko rowniez czasopism historycznych i wojskowych, jak: , Kwartalnik Histo-
ryczny”, ,,Przeglad Historyczny”, ,,Bellona”; spoteczno-kulturalnych: ,,Ksigzka
i Kultura”, ,Nowa Epoka”, a takze prasy regionalnej — ,,Przeglad Zachodni”,
»o0botka”. Za material Zrédtowy postuzyly akty prawne wydawane przez wia-
dze rzadowe w postaci okélnikow, rozporzadzen i zarzadzen. Niektore z wyzej
wymienionych materialow — z perspektywy czasu oraz z uwagi na znajomos¢
wspotczesnych opracowan historycznych — trudno bra¢ pod uwage przy kry-
tycznej ocenie zachodzacych procesow. Niemniej jednak posiadajg one warto-
sci dokumentéw historycznych, egzemplifikujacych kolejno omawiane zagad-
nienia. Stad tez niniejszy artykut nie pretenduje do miana zarysu krytycznego,
dystansujacego si¢ od emocjonalno-ideologicznego tonu prasy z lat 1944—1949,
ktdra, rzecz jasna, miescita si¢ w ogélnym modelu spoteczno-politycznym po-
wojennej Polski. Tak wigc, opracowanie to jest probg syntetycznego zarysu
problematyki odbudowy i organizacji bibliotekarstwa naukowego, ktéry kore-
sponduje z trescig artykuléw w powojenne;j prasie.

Z uwagi na materiat Zrédtowy, ktérym byly artykuly z czasopism wychodza-
cych w latach 1944-1949, postuzono si¢ metoda filologiczng, polegajaca na
analizie tekstow omowionej wyzej literatury. Znajomos¢ literatury przedmiotu
dotyczacej bibliotek naukowych, poparta badaniem zZrédiowym, pozwolita na
ustalenie pewnej hierarchii podejmowanych zagadniefi. Mianowicie punkt za-
interesowania przesunal si¢ z historii na sprawy biezace, organizacyjne, na
dostosowanie tego rodzaju ksiaznic do nowych zadan i potrzeb masowo naply-
wajacego czytelnika. Artykuly w prasie obejmowaly szeroka game zagadnien
bibliotekarstwa, a mianowicie poczawszy od stanu zaplecza materialnego bi-
bliotek naukowych przez sposoby gromadzenia i uzupelniania ksiegozbiorow,
zasad sporzadzania katalogéw alfabetycznych i rzeczowych, az po ich dzialal-
nos¢ wydawnicza oraz ksztalcaca. Ramy niniejszego opracowania nie pozwa-
laja na szersza egzemplifikacjg wyzej wymienionych zagadnien, ktére w przy-
szlosci mialy da¢ podstawe wspotczesnego bibliotekarstwa naukowego. Dlate-
go tez problematyka ta wymagataby wnikliwej analizy historyczne;.

Z uwagi na ilos¢ ijakos¢ zebranego materiatu, autorka niniejszego artykutu
ograniczy si¢ do dwdch naczelnych probleméw, ktore byly przedmiotem rozwa-
zan prasy. Po pierwsze — do zniszczenn w bibliotekach naukowych oraz dziatan
majacych na celu ich wyréwnanie, po drugie za$ — do instytucjonalnej organizacji
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bibliotekarstwa naukowego. Siegajac do lektury artykulow z lat 1944-1949,
a takze oceniajac je z perspektywy przeszlo pietdziesigciu lat, wydaje sig, ze
przewaznie mamy do czynienia z relacjami przygotowywanymi pospiesznie pisa-
nymi przez autoréw, ktérzy bardzo emocjonalnie podcho-df:ili do przedstawianych
zagadnien. Lektura to bardzo gorzka i niezwykle pouczajaca. Dystans czasowy,
a takze plynace za nim do$wiadczenie historyczne pozwalaja na ogolne nakresle-
nie obrazu zniszezen kultury polskiej w zakresie bibliotek naukowych, ktore
przedstawiono w prasie omawianego okresu. Autorami tego rodzaju relacji byli
giéwnie polscy bibliotekarze: Aleksander Birkenmajer, Stanistaw Bodniak, Maria
Debowska, Jozef Grycz, Jozef Janiczek, Adam Lewak, Marian Lodynski, Stani-
slawa Sawicka®. Polscy naukowcy, ktorzy przezyli w kraju okupacje hitlerowska
i byli $wiadkami eksterminacji naszej kultury (np. Stanistaw Lorentz, Waclaw
Borowy), obciazali Niemcoéw pelna odpowiedzialnoscia za wszystkie szkody
wyrzadzone przez wojng, a zwlaszcza przez celowe, niszczycielskie dzialania
okupanta. Z wypowiedzi wyzej wymienionych autoréw jasno wynika, ze biblio-
teki okresu wojny traktowane byly na réwni z innymi instytucjami kulturalnymi
i o$wiatowymi (np. muzeami, teatrami, szkotami), a ksiazki — analogicznie do
innych débr kultury (dziet sztuki, architektury). Z tym baczniejsza uwaga nalezy
powrdci¢ do relacji z tamtych lat.

Pod koniec sierpnia 1939 roku Polska posiadata ogétem okoto 1000 biblio-
tek naukowych, w tej liczbie znajdowaly si¢ zaréwno wielkie biblioteki uniwer-
syteckie, jak i ksiggozbiory zaktadow szkét wyzszych, a takze urzgdowe
i administracyjne*. Wrzesien 1939 roku otworzyt tragiczna kart¢ w historii pol-
skich bibliotek naukowych. Pierwsze straty nastapity wskutek dziatan wojen-
nych. W tych dniach najbardziej ucierpiaty biblioteki naukowe bombardowanej
Warszawy®. Tutaj splongta Centralna Biblioteka Wojskowa, posiadajaca naj-
starsze w Polsce Zrodla drukowane i opracowania historii wojen, wojskowosci
1 dziedzin pokrewnych®, Razem z jej zbiorami spalita si¢ ogromna czg$¢ prze-
chowywanego tam ksiegozbioru Biblioteki Muzeum Narodowego w Rapperswilu.
Pﬂ‘z“ tym w Warszawie splonely budynki biblioteki Wolnej Wszechnicy Pol-
skiej, Stowarzyszenia Technikéw Polskich (wraz z cenng kartotekg bibliografii
technicznej), Przezdzieckich, a takze Biblioteka Ordynacji Zarhoyskich’. Obok

3 I"rane: wymienionych autoréw postuzyly za podstawg Zrodtowa przy egzemplifikacji kolejno
omawianych zagadnien tegoz artykulu.

4 S
« 151 M. Wodzinowska, Biblioteki polskie po wojnie, ,Wiedza i Zycie” 1947, R. 16, nr 1/ 2,

:Tﬂmie. s. 153. .
K. Swierkowski, Warszwskie biblioteki naukowe, ,Bibliotekarz” 1945, R. 12, nr 1, s. 10.

7M. Lodyhski. Biblioteki . Fr +
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tych wielkich ksiegozbioréw, wskutek dzialan wojennych zniszczone zostaly
mniejsze liczbowo, ale wysoce wartosciowe biblioteki seminariow i zaktadow
Uniwersytetu Warszawskiego®.

Jak wynika z licznych relacji, spustoszenia w zakresie zbioréw naukowych
byty wynikiem nie tylko dzialan militarnych, ale przede wszystkim planowe;j,
systematycznej akcji niszczenia kultury polskiej. W tym miejscu warto za-
akcentowac fakt, ze ich autorzy — $wiadkowie tamtych wydarzen — podkreslali
roznice w sytuacji ksigznic naukowych na terenach przylaczonych do Niemiec
i w Generalnej Guberni. Charakteryzujac sytuacj¢ bibliotek w Kraju Warty
(Wartheland), wskazywano, Ze ich dziatalno$¢ miata si¢ przyczynia¢ do inte-
gracji ludnosci niemieckiej, jako ze obok miejscowych Niemcoéw sprowadzano
na teren prowincji tzw. Niemcow Battyckich. Natomiast w Generalnej Guberni
akcja wiladz okupacyjnych nie byta jednolita.

Powracajac do rzeczowych publikacji Marii Wodzinowskiej, Stanistawa Mi-
kuckiego, Jana Baumgardta, Adama Lewaka i wielu innych, mozna podja¢ prébe
prezentacji okupacyjnych loséw kilku sposréd najwiekszych bibliotek nauko-
wych. Otéz, z poczatkiem 1940 roku komisarze niemieccy rozpoczeli planowa
akcje grabiezy i niszczenia tych placéwek. Gléwnym celem tej dzialalnosci bylo
uniemozliwienie uczonym polskim wszelkiej pracy naukowej, odsunigecie biblio-
tekarzy od pracy badawczej nad zbiorami, a przede wszystkim wywiezienie naj-
cenniejszych zbioréw do Rzeszy, jako ,,Kriegsbeute”. Z reszty zbioréw zamierza-
no uczyni¢ narzedzie germanizacji ,,Nebenlandu” niemieckiego, jakim wedhug
planéw hitlerowskich miala by¢ Polska. Wladze niemieckie utworzyly w Krako-
wie, Lublinie i Warszawie biblioteki panstwowe, w Poznaniu bibliotekg hitlerow-
skiego uniwersytetu — dostgpne dla Niemcow?. Ksiggozbiory polskich instytucji
naukowych zostaly zamknigte, podreczniki szkolne iakademickie z czytelni
i ksiggarmn oddano do fabryk papieru na przemiat lub publicznie palono'®. W 1939
1 1940 roku SS, Gestapo i zarzad polityczny przeprowadzily publiczne palenie
dzietl polskich, a przede wszystkim prac naukowych i przygotowanych do nich
materialéw'!. Charakterystycznym przykladem planowego niszczenia bibliotek na
terenach przylaczonych bezposrednio do Rzeszy byly dziatania w Plocku, w kté-
rym znajdowaly si¢ zbiory naukowe'2. Planowym programem zniszczenia objeto

8 T. Makowiecki, Pigé lat w obronie Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, ,,Nowa Epoka”
1946,R.2,nr7,s. 7.

? M. Wodzinowska, Biblioteki polskie..., s. 154,

105, Mikucki, Naukowe ksiqzki w czasie wojny w Krakowie, , Tygodnik Powszechny” 1945,
R.1,nr3,5 2

' A, Lewak, Polskie biblioteki..., s. 690.
12 3. Baumgardt, Biblioteki poznariskie w latach 1939-1945, , Bibliotekarz” 1946, R. 13, , nr 4, s. 93.
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ksiegozbior naukowy w Plocku, Lodzi, Toruniu, Bydgoszczy, Inowroclawiu
i innych miastach Polski'?. Przewazajaca czes$¢ bibliotek naukowych ulegla znisz-
czeniu w ostatnich miesiacach poprzedzajacych kapitulacj¢ Niemiec. Dotyczylo
to gléwnie Warszawy. W planach niemieckich zniszczeniu mialy ulec wszystkie
archiwa i biblioteki tego miasta. Przejawem polityki wiadz okupacyjnych byto
spalenie Archiwum Akt Dawnych oraz préba podpalenia Biblioteki Narodowe;j'4.
Biblioteka Krasifiskich, wedtug planu niemieckiego, miala zakoniczy¢ swe istnie-
nie jeszcze w 1941 roku, po $mierci jej opiekuna i wilasciciela Edwarda Krasin-
skiego. Mimo sprzeciwu i protestu bibliotekarzy polskich, wydzielono z niej
nowsze druki, ktére oddano do Biblioteki Narodowej, natomiast druki w jezykach
obcych przeniesiono do Biblioteki Uniwersyteckiej. Reszt¢ zbioréw spalita nie-
miecka kompania specjalna, ktorej zadaniem bylo niszczenie materialnych dobr
kultury'S. Splonely wéwczas najcenniejsze mapy i atlasy w liczbie okoto 3000
egzemplarzy. Catkowitemu zniszczeniu uleglo okoto 8000 sztychéw i rycin, jak
rowniez cale Archiwum Krasifiskich, zawierajace ponad 7000 toméw!'S, Losy
placowek warszawskich podzielily takze: Biblioteka Zatuskich, Biblioteka Pub-
liczna im. Kierbedziéw!’. Ro6wnie tragiczny los spotkal Biblioteke im. Stanistawa
Zama w Wilnie, Biblioteke Uniwersytecka we Lwowie, a takze Ossolineum!s,

Jednym z elementéw niemieckiej polityki niszczenia ksiggozbioréw nauko-
wych w Polsce bylo wywozenie najcenniejszych zbiorow poza granice kraju. Tak
tez uczyniono z Giéwna Biblioteka Judaistyczng przy Wielkiej Synagodze. Na-
stgpnie Niemcy wywiezli Biblioteke Sejmu i Senatu, Biblioteke Instytutu Badan
Najnowszej Historii Polski'®. Od listopada 1944 roku do stycznia 1945 roku wy-
wieziono z Warszawy okoto 100 000 toméw najcenniejszych zbior6w2.

'3 Zob. m.in.: tamze; A. Lewak, Polskie biblioteki naukowe zniszczone w 1939/44 r., Kwar-
talnik Historyczny” 1939/45, R. 53, z. 3/ 4, 5. 690; Z. Lisowski, Straty naukowe Poznania, ,Prze-
glad Zachodni” 1945, R. 1, nr 2/ 3, s. 121; B. Olszewicz, Lista strat kultury polskiej (1939-1945),
»1ygodnik Powszechny” 1945, R. 1, nr 18-19, 5. 3-4.

" A. Lewak, Polskie biblioteki..., s. 689.

P 4:: Mfﬂd}'ﬁ.ﬁki, Okupacyjne dzieje Biblioteki Krasinskich, , Tygodnik Warszawski” 1946,
» 5. 4,

'eS, Bodniak, Straty wojenne zbioréw rekopismiennych w bibliotekach w Warszawie. Spra-
wazﬁ:r;;‘; Poznajiskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk 1946,t. 13, nr 7, 5. 7.

.~ Zob.: S, Bodniak, Straty wojenne..., s. 7; A. Lysakowski, Zniszczenie i ochrona bibliotek pol-
skich, ,Odrodzenie” 1945, R. 2, nr 26, 5. 1; T. Makowiecki, Pigé lat..., s. 7; J. Osiecki, Dzieto zniszcze-
;'&Sf"ﬂb' kultury polskiej podczas IT wojny $wiatowej, ,Nowa Epoka” 1945, R. 1, nr 23, s. 4-5;

i L, Warszawskie biblioteki naukowe, ,Bibliotekarz” 1945, R. 2, nr 1, 5. 10.
= Zob.; A. Lewak, Polskie biblioteki..., s. 694; K. Swierkowski, Warszawskie biblioteki..., s. 10.
i Szerzej zob.: K. Swierkowski, Warszawskie biblioteki..., s. 10.

Zob.: A. Lewak, Polskie biblioteki..., . 699.



22 Zob.: A. Lysakowski, Zniszczenia i ochrona bibliotek polskich, ,,Odrodzenie” 1945, R. 2,
nr 26, s. 1.

23 Zob.: . Augustyniak, Losy ksiqzki polskiej, Ksiazka i Kultura” 1945, R. 1, nr 1, s. 2-3;
J. Osiecki, Dzielo zniszczenia. Straty kultury polskiej podczas drugiej wojny swiatowej, ,Nowa
Epoka” 1945, R. 1, nr 23, s. 4-5; M. Wodzinowska, Biblioteki polskie..., s. 151-154,

24 Zob.: J. Augustyniak, Losy ksiqzki polskiej, ,Ksigzka i Kultura” 1945, R. 1, nr 1, 5. 2.

25 Tamze, s. 3.



















































