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POWSTANIE I ROZWOJ ,,DZIENNIKA POLSKIEGO”
W LATACH 1940-1943

Pierwszy numer ,,Dziennika Polskiego” (,,The Polish Daily”) ukazat si¢ 12 lipca
1940 r. jako oficjalny organ Ministerstwa Informacji 1 Dokumentacji emigracyjnego
Rzadu Polskiego w Londynie. Redakcja pisata:

Stowo jest w obecnej wojnie bronia nie mniej potezna niz tanki i samoloty. (...) Emigracja
jest drobna czescig Narodu. (...) Pismo nasze niech zastapi emigracyjnym rzeszom pol-
skim 1 oddziatom naszego wojska, (...) cho¢ czeSciowo ksiazke polska'.

W odnotowanym przez Jana Kowalika oswiadczeniu z dmia 22 listopada 1940 r.,
dotyczacym interpelacji prasowej w parlamencie brytyjskim, rzad RP oddawat lon-
dynskiemu ,,Dziennikowi Polskiemu™ wylaczny monopol na reprezentowanie mysh
politycznej emigracji’. Powstat w chwili szczegdlnej — po upadku Francji, kiedy do
Wielkiej Brytanii, Zyjace] w stanie zbrojnego pogotowia, przybyly polskie naczelne
wiadze panstwowe 1 wojskowe, a z nimi tysigce zoinierzy, ktorzy pragneli prowadzié
dalej walke o wolnosc i niepodleglos¢ ojczyzny. W swym zaloZeniu pismo miato by¢
tubg polskiego rzadu. Juliusz Sakowski po latach przyznal, ze DP nie miat uznania
i zaufania czytelnikow, dopoki nie nastapila fuzja z ,,Dziennikiem Zotierza™ w 1944 r.3

General Wiadystaw Anders w 20. rocznicg powstania pisma wspominal, ze
w»Dziennik Polski« w Londynie i »Dziennik Zotnierza« w Szkocji, powstate prawie

' Od redakeji, ,Dziennik Polski” (dalej: DP) 1940, nr 1, s. 3.

* Za: 1. Kowalik, Czasopismiennictwo, w: Literatura polska na obczyznie 1940-1960, red. T. Ter-
lecki, t. 2, Londyn 1965, s. 509.

3 J. Sakowski, Raz na 20 lat, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” (dalej: DP i DZ) 1960, nr 165,
s.2; ,Dziennik Zoinierza” (dalej: DZ) — wychodzil codziennie opricz sobot i niedziel; zaliczany do pol-
skiej prasy obozowej; wydawany przez 10. Brygadg Kawalerii Pancemnej w Szkocji (Douglas-Forfar-
Cupar-Glasgow-London); pierwszy przepisany na maszynie numer ukazal sig 29 VI 1940 r., ostatni 31
XII 1943 r.; redaktorami naczelnymi byli kolejno: Ludwik Rubel (1940-41), Pawel Starzenski (1941-
42), Klemens Dunin-Keplicz (1942), Tadeusz Horko i Aleksander Bregman (1942-43). Za: J. Kowalik,
Bibliografia czasopism polskich wydanych poza granicami Kraju od wrzesnia 1939 roku, t. 1-5, Lublin
1976-1988, s. 152, 179; tenze: Czasopismiennictwo..., s. 379, 480-481; rowniez: Dopoki jest ,, Dzien-
nik" — jestem, red. K. Bzowska, Londyn 2000, s. 65-106.
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jednoczesnie mialy stuzy¢ najwyzsze] sprawie, za ktorg walczyli 1 oddawali Zycie
najlepsi synowie Polski™. Oceny wspotpracownikéw tej ,,urzedowki” nie byly jed-
nolite. Juliusz Sakowski wyrazil si¢ o pismie, ze ,,nie miato uznania”, cho¢ prace re-
dakcyjne przebiegaty burzliwie, ,nad byle notatka toczyly sie zazarte boje™. Z sen-
tymentem swoja wspolpracg z DP opisat Karol Zbyszewski, a poczatki ukazywania
si¢ pisma nazwat okresem bohaterskim:

nie bylo lokalu, nikt nie méwit po angielsku, nie byto zespotu, materiatu, zecerzy Anglicy
sktadajac tekst polski robili wiecej bledow niz bylo liter... A tu jeszcze naloty, bomby, Strog-
ski, nieopi ,,Dziennika” w takich warunkach bylo nie lada wyczynem®,

my m.in. w numerze jubileuszowym DPiDZ z 1960 r. Wynika z niego, ze wlasciwie
,»Dziennik” redagowat ze Strattonu prof. Stanistaw Stronski, ,,najdowcipniejszy z ludzi,
znakomity redaktor, ciety polemista, rasowy dziennikarz”’, kierujacy Ministerstwem T
Informacji 1 Dokumentacji. ,,Przez telefon dawat tytuty depeszom. Nieszczesny Kar-
czewski odbywal co dzien ze Stronskim godzinne konferencje na temat tego, co be-
dzie jutro w gazecie™. W tamtym okresie obok zawodowych dziennikarzy, jak Mar-
celi Karczewski [formalny redaktor 1940-1943], Tadeusz Zabtocki® [Tadeusz Lada-
Bienkowski, pseud. Gwasz, Argus, Arg., Zab. — J.C.K], Zbigniew Grabowski, Karol
Wagner (Pienkowski) — byli i ludzie, ktorzy nigdy w zyciu nie widzieli linotypu.

Rzeczywisty obraz redagowania pisma w najwczesniejszym okresie odnajduje- E
d

Kto nie mial sig o co zaczepic, z kim nie wiedziano co zrobi¢ - tego pakowano do ,,Dzien-
nika”. Naturalnie, jak w kazdej polskiej gazecie, pracowat Szapiro. [Tadeusz] Zablocki
(...) pisywal felietoniki, ktore sygnowal jako Gwasz. [Ryszard] Wraga pisywat przepowiednie
stylem Nostradamusa (...). [Eugeniusz] Hinterhoff zastapil z powodzeniem jakiego$ zawo-
dowego oficera nie umiejacego skleci¢ zdania i prowadzil dzial wojenny. Maszynistkami
byly Marysia Gryziecka i Lala Karbowska. (...) Administracja kierowal Misiakowski. Na-

*'W. Anders, Dwudziestolecie, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” (dalej: DPiDZ) 1960, nr 165,
B

5 J. Sakowski, Raz na tvdzien, DPiDZ 1960, nr 165, s. 2.

% K. Zbyszewski, ,, Dziennik " to wszystko przetrwal, DPiDZ 1960, nr 165, s. 3. Tekst ten zamiesz-
czony jest takze w ksiazce K. Zbyszewskiego pt. Wezoraj na wyrywki wydanej w Londynie w 1964
(1 wyd.) i 1997 r. (2 wyd.), nagrodzonej przez londynskie ,,Wiadomosci” w 1964 1., s. 113-121.

7 1. Sakowski, Raz....s. 2.

YK. Zbyszewski, , Dziennik”..., s. 3.

®T. Zablocki byl najblizszym wspolpracownikiem Stronskicgo. ,,0d wrzeénia 1941 r. zaczal publi-
kowa¢ na tamach DP regularnie felietony, krétkie komentarze w rubryce Z dnia na dzien, a pozni€j
Z dnia. Byt tez komentatorem politycznym, robit przeglady prasy, recenzje filmow i spektakli teatral-
nych oraz sporadycznie reportaze z prowincji angiclskicj. Wszystkie swoje teksty podpisywal pseu-
donimami Jan Boryna i Tadeusz Lada. Od wrzesnia 1941 do kwietnia 1943, kiedy to zostal usunigty
dyscyplinarnie przez prof. Stanislawa Kota (nowego ministra informacji).(...) Opublikowal w tym czasié
ponad 300 artykuloéw. (...) Jako publicysta objawil si¢ ponownie na tamach DPiDZ na przelomie lat
osiemdziesiatych i dziewigédziesigtych™, stalym felietonem w rubryce Odwrotna strona medalu, podpi-

sywanym wojennym pseudonimem Gwasz. Za: 8. S. Nicieja, Z Kijowa na Piccadilly, Opole, 1993, s. 102
i 188 1in.
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ktad wynosit zaledwie pare tysigey. Deficyt miesigczny wynosit okoto £2000, ale nikt si¢
tym nie przejmowat!?.

Zapamigtano zlosliwie, ze:

Kazdy minister cos czasem duknat i kazdy chciat to miec in extenso w ,,Dzienniku”. Radni
narodowi zadali, by ich gadulki tez przekazywac potomnosci przez ,,Dziennik”. Wszyst-
kie obiady, wizyty, drzemki ministréw musialy by¢ z namaszczeniem odnotowane. (...) Kazda
defilada, kazdej kompanii, przed kazdym generatem byla opisywana (...) niczym bitwa pod
Grunwaldem. Kapato w ,,Dzienniku” od mow, uroczystosci, rewit... jak kazda urzedoéwka
byt nudna, niestrawna pifa. ,,Dziennik™ nie byt lubiany. Draznit ustawicznym chwaleniem
rzadu, balwochwalstwem Sikorskiego, cigglym super-optymizmem. (...) Byt emigracyjna
Gazeta Polska, bezkrytyczna laurka wedhig sanacyjnych wzorow. Pisywanie w irytujacym
szeroki ogot ,,Dzienniku” nie przysparzato popularnosci. Co tchérzliwsi pisarze — jak np.
Stonimski — podrzucali swe kawatki anonimowo'',

Redaktorami naczelnymi periodyku byli kolejno: w 1940 — pierwsze trzy tygo-
dnie — Jerzy Szapiro (przed wojng jeden z dyrektoréw organu PPS ,Robotnika”, re-
daktor,,Kuriera Codziennego™ i,,Przetomu”; od grudnia 1939 do czerwca 1940 reda-
gowat ,,Robotnika Polskiego we Francji”, a od 1940 r. ,,Robotnika Polskiego™” w Wiel-
kiej Brytanii — pisma cztonkéw PPS) 1 Jan Tabaczynski (przed wojng redaktor na-
czelny chadeckiej ,,Polonii” wydawanej w Katowicach przez Wojciecha Korfantego,
prawnik, po Il wojnie $wiatowej wieloletni cztonek zespotu redakcyjnego Radia Wolna
Europa), Marceli Karczewski (od 15 sierpnia 1940 do 1 lipca 1943 przedwojenny
pracownik warszawskiego ,,Kuriera Polskiego”, okreslony przez K. Zbyszewskiego
jako ,,postuszna niezguta™'?), Stanistaw Sopicki (od 1 lipca 1943 do 15 grudnia 1943;
przed wojng redagowal w Warszawie dziennik ,,Nowa Prawda”, potem byt redakto-
rem naczelnym katowickiej ,,Polonii”), Zygmunt Litynski (od 15 grudnia 1943). O Sta-
nistawie Sopickim redakcja DPiDZ w numerze jubileuszowym napisala, Ze ten au-
tentyczny dziennikarz z ,,Polonii” katowickiej byt ,,tytanem pracy. Nic go nie mar-
twilo, ze ten czy 6w z wspolpracownikow nie przyszedt do redakcji. Wiasciwie wszy-
scy mogli nie przyj$¢. Sopicki z rozkosza zastapitby wszystkich. Pisat artykut, dykto-
wal, robit korekte, tamal numer — wszystko naraz”'?. W tym czasie goncem redakcyj-
nym byta przystojna Bronka Michatowska, ,,utalentowana (...) malarka, ale w roli
gonca kompletna katastrofa. Sopicki wyrywat dtugonogiej Bronce rekopisy i na swych
krociutkich ndézkach odnosit je cwalem do drukami™!. Jednak za jego pétrocznych
rzadow numer nie spoznil sig ani razu.

Marceli Karczewski, wspominajac niemowlgce lata DP, z uznaniem wyrazit sig
0 Jerzym Szapiro, jako ,,jedynym bieglym w sprawach angielskich cztonku redak-

0K, Zbyszewski, ,, Dziennik".... s. 3.

Il Tamze.

12 K, Zbyszewski, Wezoraj na wyrywki, wyd. 2, Londyn 1997, s. 113.
|3 Tenze, .. Dziennik " s. 3.

14 Tamze.
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cyjnym zespotu™'*. Rozwiewat jednak ewentualne ztudzenia co do charakteru pisma,
ktorego przeznaczeniem bylo: ,,spetnianie zyczen nie czytelnikow, lecz rzadu. Pismg
miato by¢ nie reflektorem, lecz lustrem; nie tyle wiernym co pochlebnym. Nie mﬂina: !
bylo przelamac tej zasady”'®. Skarzyl si¢ rOwniez na kulawo skiadany »Dziennik”
w angielskiej drukarni, kiedy byl jego redaktorem naczelnym oraz na to, ze czytali g0
niemal wylacznie ci, ktérych przemowienia tam zamieszczano. ,,O kazdy skrot, o kazdy
blad korektorski byly wieczne zale”!”. O Karolu Zbyszewskim napisat, ze , byl jed-
nym z najpierwszych kontrowersyjnych pior »Dziennika«”'8. Maciej Feldhuzen z kolej
okreslif Zbyszewskiego jako ,,najwybitniejsza posta¢ »Dziennika«”!®. Cieple wspo- |
mnienie o K. Zbyszewskim napisata rowniez Nina Taylor®®. Mikotaj Szumski uznat,
ze ,,byl to nie tylko $wietny pisarz i felietonista, ale tez ekscentryk™!, :
W drugim numerze DP podano informacjg, ze: ,,wzorem angielskich pism codzien-
nych »Dziennik Polski« ukazywac sig bedzie codziennie od poniedziatku do soboty,
z wyjatkiem niedziel”?2. Pismo wychodzito w objetosci czterech stron, w ukladzie
szescloszpaltowym. Dwie pierwsze strony poswigcone byly waznym wydarzeniom
politycznym, wojskowym oraz teatrowi dziatan wojennych. Czgsto goscity na nich
wystapienia polskich i obcych mgzéw stanu 1 politykow, wywiady, korespondencje
wilasne DP. Czasem zamieszczano na nich zdjgcia artykuly odredakcyjne. Stalym
elementem byta szpalta komentarza politycznego do biezacych wydarzen na §wiecie,
sygnowana inicjatami M. K. lub (m. k.) [Marceli Karczewski], a wr. 1943 przez S.S.
[Stanistaw Sopicki, uzywal tez w DP pseud. Stanistaw Zatorski, Karol Leskowiec].
Od 17 lutego 1943 r. stata rubryka byta dkcja Lotnictwa. Strona druga miata stale
rubryki: Przeglqd prasy — umieszczano tam telegraficzne informacje z réznych cza-
sopism ukazujacych si¢ glownie w Wielkiej Brytanii, ale rowniez w wolnych krajach
Europy 1 w obu Amerykach; Drobne wiadomosci (zamiennie zamieszczane z Wiado-
mosciami z Kraju), O Polsce i o Swiecie, Z Polski o Polsce, O Polsce w Angli, Polacy
na szerokim swiecie (Polacy na calym swiecie, Polacy w roinych krajach, Polacy
w $wiecie), Kraj mowi, Z zycia kraju (W Kraju), Inni o nas, Ksiqzki angielskie o Pol-
sce (od 1943 1., redagowana przez Eszet), Kronika artystyczna Londynu (od 1943 1.,
redagowana przez Mariana Dienstl-Dabrowe), Kronika polska (od 1943 r.). Od nu-
meru 370 z 1941 r. na stronie drugiej, w kazdy wtorek, ukazywal sie dodatek poswig-
cony Polonii zatytulowany Polacy za granicq.

S T

e

'* M. Karczewski, Dwadziescia lat temu i pézniej, DPiDZ 1960, nr 165, s. 4.

'6 Tamze.

'7 Tamze.

'8 Tamze.

" M. Feldhuzen, Spojrzenie z Rio de Janeiro, w: Dziennikarze polscy na emigracji. Wspomnienia
z lat 1937-1989, red. i opr. B. Wierzbianski, W. Piatkowska-Stepania, Opole 2001, s. 103.

O N. Taylor, ,, Polska Walczqcea™, w: Dziennikarze polscy na emigracji. Wspomnienia = lat 1937-
1989, red. i oprac. B. Wierzbianski, W. Piatkowska-Stepania, Opole 2001, s. 203-219.

21 M. Szumski, Wspominki ,, Dziennikowe "', w: Dopdki..., s. 112.

22DP 1940, nr 2, 5. 1.
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Na strone trzecia (czasem i czwarta) skladaly sig eseje, reportaze, felietony, wspo-
mnienia, utwory literackie — wiersze, krotkie opowiadania lub powiesci w odcinkach,
cykle historyczne i rozwazania polityczne (sygnowane przez St. SZ., Rad., Ch., CEP,,
(R.), Eszet, NEMO), recenzje ksiazek, korespondencje wiasne DP; tez rubryki: Zdnia
na dzien (redagowana przez Gwasza), Listy z obozu, Nowosci Ksigznicy Polskiej,
W opinii angielskiej, Listy szkockie (Listy ze Szkocji — pisane przez Teresg Jelenska,
pseud. Jel.), Poszukiwania, Z tygodnia na tydzien, Polska w oczach Anglika, Glossy,
Poznajemy Anglie, Taka jest Anglia, Podpatrzone, podstuchane (redagowana przez
Tony’ego, czyli Antoniego Wasilewskiego), Nowe ksiqzki angielskie, W przekroju
tvgodnia, Obstuga radiowa DP, Z okupowanej Europy (od sierpnia 1943 r.). Czwarta
strong z reguly zapelniaty krotkie doniesienia agencyjne, depesze, wazne informacje
dla uchodzcow, komunikaty (rzadowe, RAF, Czerwonego Krzyza), ogloszenia, re-
klamy, apele do rodakéw, anonse wydawnicze, nekrologi. Strona ta miala stafe rubry-
ki: Szukamy swoich (czasem strona 2), Wiadomosci z Kraju, Listy do redakcji, Glosy
Czytelnikéw, Program audycji polskich w BBC, Pozyteczne wydawnictwo, W kilku
stowach, Listy do odebrania (z Polskiego Czerwonego Krzyza; redakcja DP pehita
funkcje skrzynki kontaktowej dla rodakéw rozsianych po catym Swiecie), Sport (Ze
sportu; sporadycznie), Komunikaty wojenne (nieregularna), To i owo (redagowana
przez K. Zbyszewskiego), Zycie polskie w Anglii (czasem na stronie 3), Na frontach
wojny, Z dnia (redagowana przez Argusa, czyli T. Zabtockiego), Na Pacyfiku (od
1943 r.). Oczywiscie poszczegodlne rubryki nie wystgpowaly w kazdym numerze.
Czesto ukazywaty sie zamiennie, w ciagu czterech lat zmienialy nazwe lub po prostu
ich nie bylo. Miato to miejsce wtedy, gdy na arenie politycznej dziaty sig¢ wazne dla
Polakéw sprawy, np. $mier¢ gen. Sikorskiego lub zerwanie stosunkow dyplomatycz-
nych z ZSRR.

Jacek Burzynski podal na podstawie ,,Dziennika Ustaw” RP nr 3 z 14 VI 1941,
nr1z1511942,nr4z 11V 1943, ze w corocznym budzecie Ministerstwa Dokumen-
tacji i Informacji, w dziale ,,prasa codzienna™ okreslone zostaty kwoty przeznaczone
na przygotowanie i druk DP: w 1941 r. — 20 250 funtow, w 1942 — 29 000, w 1943 —
38 74023, Z tego zestawienia wynika, ze subsydia rzadowe wzrastaty, a mimo to w roz-
nych okresach ,.deficyt miesigczny wynosit okoto 2000 funtow™**. O tym, ze gazeta
wypracowata pewne dochody z zamieszczanych w niej ogtoszen, reklam oraz z pre-
numeraty, wspomnial Witold Leitgeber?’. Wedlug niego roczny dochod DP w 1941 r.
zamknat! sie kwota 6000 funtow, by w r. 1943 wynies¢ 8400 funtow?®. Jednak DP
stale borykat si¢ z ktopotami finansowymi.

23 1. Burzynski, Londyiski ,, Dziennik Polski” — zarvs organizacji pisma w latach 1940-1943, ,Acta
Universitatis Wratislaviensis™ 1988, Historia, t. 62, 5. 126.

24 K. Zbyszewski, . Dziennik " to wszystko przetrwal, DPiDZ 1960, s. 3.

35 W, Leitgeber, W kwaterze prasowej. Dziennik = lat wojny 1939-1945. Od Coétquidan do ,, Ruben-
sa”, Londyn 1972, 5. 158,

26 | Burzynski, Londyiski..., s. 126.
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Burzyniski uznat za Rocznikiem bibliograficznym Tadeusza Sawickiego, ze naklag
DP w 1940 r. wynosit 10 000 egzemplarzy oraz za Janem Hulewiczem?’, ze w latach
1940-1943 wynosit 10 000-15 000 egzemplarzy. W stopce redakcyjnej nigdy nje
podano wysokosci nakladu, jak rowniez skfadu osobowego zespotu redakcyjnege,
Badania z autopsji wykazaty, ze w omawianym okresie publikowali w DP, oprocz
osOb juz wymienionych, Antoni Bogustawski, Wactaw Solski, Zygmunt Nowakow.
ski (przedwojenny wspolpracownik krakowskiego ,,Ilustrowanego Kuriera Codzien-
nego”). Burzynski stwierdzit, ze na podstawie przechowywanych w bytym Centra]-
nym Archiwum KC PZPR odpiséw dokumentéw ministerstwa informacji mozna
odtworzy¢ zatwierdzong 24 wrzesnia 1943 r. kolejna obsadg stanowisk redakcji ga-
zety 1 wymienia wsrod wspotpracownikéw Antoniego Wroblewskiego — redaktora
dziatu artystycznego i rysunkowego oraz Tamare Frymarowa — jako redaktorke prze-
gladu prasowego?®, Zastanawiajace, ze w jedynym, najpetniejszym i wiarygodnym
opracowaniu o ,,Dzienniku”, jakim jest wspomniane juz kompendium zredagowane
przez Katarzyng Bzowska i srodowisko emigracyjne, nie ma o Wréblewskim ani sto-
wa. Nie figuruje on takze w zadnym numerze DP w latach 1940-1943. Natomiast je-
sli chodzi o Frymarowa, to prawidlowo jej nazwisko brzmi: Fromerowa. Maria Gry-
ziecka-Goldberger, w owym czasie maszynistka, biegle wiadajgca jgzykiem angiel-
skim, zatrudniona w DP (1940-1943), przybliza posta¢ Fromerowej, ktora pracowala
w PAT-cie 1 zostala ,,wydelegowana” do ,,Dziennika”, wspomina, ze w redakcji prze-
zwano ja Lo-PAT-a?’.

DP nie posiadal wlasnego zaplecza technicznego i musial korzysta¢ z drukarni
angielskiej St. Clement’s Press w Londynie przy Portugall Street W. C. 2 — do konca
wojny. Poczatkowo redakcja DP znajdowata sie wiasnie tam, w czteropigtrowym
budynku. St. Clement’s Press goscit nie tylko redakcje DP, ale rowniez redakcje in-
nych obcojgzycznych gazet aliantéw, m.in. Francuzow 1 Holendrow, z tym Ze zecera-
mi byli zawsze tylko Anglicy, niekoniecznie znajacy jezyk, w ktérym drukowano
pisma. Redakcja miescita si¢ na drugim pigtrze w jednym pokoju, z duzym pélokra-
gtym oknem wychodzacym na zachdod. Dwa zestawione stoly tworzyty kwadrat, sta-
ly cztery krzesta, przy wejsciu znajdowal sie telescryptor oraz podtuzny stét do pisa-
nia i korekty, dwie muzealne maszyny do pisania z polskimi czcionkami. Ze wzgledu
na ciasnote dziennikarze mieli wyznaczone godziny na dyktowanie tekstow??. Na-
stgpna siedziba redakcji 1 administracji miescila si¢ w Londynie przy Beaumont Stre-
et 3, kolejna przy 63 Lincoln’s Inn Fields (1941) oraz przy Sardinia Street. DP kol-
portowano za posrednictwem dziewigciu punktow (1940) mieszczacych sig w Lon- |
dynie oraz w skupiskach polskich uchodzcéw na Wyspach Brytyjskich. W 1941 L.
tych punktéw bylo juz 55. Cena jednego egzemplarza wynosita 1 pens; prenumerata

1), Hulewicz, Polski ruch wydawniczy w Wielkiej Brytanii w latach 1940-1945, , Twérczose” 1946,
z. 1/8, 5. 181, 186.

8], Burzynski, Londwiski...,s. 131.

Y M. Gryziecka-Goldberger, Dziennikowe przedwiosnie, w: Dopoki..., s. 52.

30 Tamze, s. 49.
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miesieczna — 2,2 szylinga. Oplate mozna byto wnies¢ za posrednictwem firmy W. H.
Smith lub w siedzibie redakc;ji.

Dnia 26 pazdziernika 1940 r. redakcja DP ttumaczyta czytelnikom, dlaczego pigc
numerdw pisma wyszto w zmniejszonej do dwdch stron objetosci®!. Podczas jedne-
g0 z nocnych nalotéw bombowych na Londyn, jedna z bomb spadta na St. Clement’s
Press — drukarnie DP. Byt to niewypal, ale trudno bylo ocenié, czy i kiedy moze wy-
buchnaé. Redaktorzy DP wraz z angielskimi przyjacioimi z najwigkszym poswigce-
niem wynie$li maszyny i polskie czcionki drukarskie oraz rekopisy 1 inne materialy:
Nawet obawy nie czuto sig przed tym przedmiotem, jedynie tykanie jakiegos me-
chanizmu wewnatrz przypominato, ze lada chwila (...) ten bezradny przedmiot stac
sic moze niszczacym, rujnujacym szalencem™?. Polska redakcja znalazta goscing
w redakeji ,,Daily Telegraph”, za co goraco dzigkowata na tamach DP Lordowi Cam-
rose — redaktorowi i wydawcy ,,Daily Telegraph”. Po unieszkodliwieniu bomby dru-
karnia funkcjonowala dalej, ale redakcja DP przeniosta si¢ do obszerniejszego loka-
lu w sasiedztwie, na Sardinia Street®>. Redakcja czasami przepraszata czytelnikow
za przestawienia wierszy, tytutow, skréty itp. chochliki drukarskie, poniewaz bryty)-
scy zecerzy nie znali jezyka polskiego, a to oni skiadali pismo™.

Redakcja gazety do tworzenia serwisow informacyjnych korzystata z komunika-
tow PAT — Polskiej Agencji Telegraficznej, na czele ktorej stat przedwojenny kore-
spondent PAT w Londynie, Stefan Litauer, ,,zbyt ulegly wobec Foreign Office, ktory
w zaden spos6b nie chciat urazi¢ Sowietdw™?. Informacje z Polski pochodzity z na-
stuchu radiowego, z relacji bezposrednich $wiadkow wydarzen, z korespondencji
docierajacej do Londynu okreznymi, wojennymi drogami, z meldunkow przywo-
zonych przez kurierow?® oraz ze specjalnych wydawnictw ministerstwa informacji
(np. Komunikat radiowy MID przemianowany na Biuletyn nastuchu radiowego).
W drugiej potowie 1942 r. zostata uruchomiona pod Londynem tajna radiostacja
,Swit”, ktéra nadawata audycje pozorujace stacj¢ nadajaca z Kraju. DP informowat
o0 nich.

Od 3 stycznia 1944 r. z przyczyn politycznych zarzadzono przymusowa fuzm DP
g 11‘11{:_] atywy Stanistawa Kota — z opozycyjnym wobec rzadu ,,Dziennikiem Zotnie-
rza” ze Szkocji i odtad wychodzi do dnia dzisiejszego pod wspolnym tytulem ,,Dzien-
nik Polski i Dziennik Zotierza™*’. Autorem nowej winiety tytutowej byt prof. Wi-

3 DP 1940, nr 84, s. 1.

2], S., Nieproszony gosé, DP 1940, nr 92, s 3.

33 M. Gryziecka-Goldberger, Dziennikowe przedwiosnie, w: Dopdki..., s. 51.

M Sprostowanie, DP 1941, nr 157, s. 1.

35 M, Gryziecka-Goldberger, Dziennikowe..., s. 52. O prosowieckich sympatiach Litauera wspomi-
na rowniez H. Swiderska w artykule pt. Z dzigjow polskiej prasy opozycyjnej w Londynie 1941-1945,
wZeszyty Historyezne™ 1992, z. 101, s. 60.

36 Por. J. Nowak-Jezioranski, Kurier z Warszawy, Krakow 2000.

37 Za: J. Kowalik, Czasopismiennictwo, w: Literatura..., s. 383-386, 510: tenze: Bibliografia czaso-
pism polskich wydanych poza granicami Kraju od wrzesnia 1939 roku, t. 1-5, Londyn 1976-1988; DPiDZ
t. 1, poz. 592 (s. 147). poz. 597 (s. 149), poz. 607 (s. 152) oraz t. 5, s. 12; poz. R [66] (s. 169): rowniez:
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told Jastrzgbski®®. Jednak zarowno stara, jak i nowa szata graficzna gazety byly, 7o
wzgledow finansowych i trudnosci ze zdobywaniem papieru, bardzo ubogie, ogranj.
czone tylko do oszczednego w formie graficznej tytutu. Czarno-biaty materiat ily.
stracyjny ograniczat si¢ do niezbgdnego minimum.

Znany badacz prasy polonijnej Jan Kowalik podkreslal wielofunkeyjna role Dp
i DPiDZ, podkreslajac, ze w czasie Il wojny $wiatowej pisaly o sytuacji w okupowa-
nej Europie i propagowaly sprawg polska; informowaty Polakéw w obozach wojsko-
wych i skupiskach cywilnych o rozwoju sytuacji frontowej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem udziatu w niej polskiego zotnierza, dostarczaly wiadomosci o sytu-
acji politycznej na $wiecie; zaspokojaly gtod stowa ojczystego Polakéw znajduja-
cych si¢ na obcej ziemi, nie znajacych czesto jezyka kraju, w ktéorym przebywali:
pomagaty w poszukiwaniu 0sob, ktdre roztaczyla wojna; a po konferencji jaltanskiej
walczyly o prawdg 1 demaskowaty rzeczywistos¢ sowiecka; byly kronika Zycia §ro-
dowisk polonijnych; miaty niebagatelny udzial w ksztattowaniu kultury narodowej,
peinity role¢ mecenasa, drukujac tworczosc¢ emigracyjnej elity intelektualnej (m.in.
Stanistawa Stronskiego, Zygmunta Nowakowskiego, Tymona Terleckiego, Stani-
stawa Balinskiego, Jozefa L obodowskiego, Mariana Hemara, Stefanii Kossowskigj)
oraz klasyki literatury polskiej. Niosty tez pomoc w procesie asymilacji z krajem
osiedlenia (zapoznawaty czytelnikdw z obyczajami, kultura, walczyly o rowno-
uprawnienie z ludnoscig tubylcza, prowadzity doradztwo prawne). Staly si¢ miej-
scem polemik historycznych i politycznych, natomiast po 1956 r. podjety probe zbli-
zenia, integracji sSrodowisk naukowych, kulturalnych, literackich z Krajem (publi-
kowanie i popularyzowanie ich osiagnie¢)®”.

J. Kowalik w swojej szerokiej prezentacji czasopismiennictwa emigracyjnego
podkreslal jego funkejg integrujaca, piszac, ze ,,...jest ogniwem taczacym Polakéw
na calym $wiecie, (...) rzecznikiem tych, ktérzy wybrali wolnos¢” oraz ,,emigracyj-
na panorama”*. Nalezy jednak pamigtaé, ze wolnoé¢ stowa w prasie polskich wy-
chodzcoéw powrzesniowych ograniczona byta w Wielkiej Brytanii nie tylko przez
wladze brytyjskie, w miare zacie$niania stosunkow ze Zwiazkiem Radzieckim, ale
rowniez drogami posrednimi dziatala przez Ministerstwo Informacji polskiego rzadu
emigracyjnego, Ministerstwo Obrony Narodowej oraz Dowédztwo Polskich Sit
Zbrojnych. Utrudniano zdobycie przydziatu papieru na druk — surowca wowczas
reglamentowanego, obnizano lub odbierano juz zatwierdzone przydziaty papieru“,

Qﬂpdﬁ-n: 1. Chwastyk-Kowalczyk, O potrzebie badan nad ., Dziennikiem Polskim " i ,, Dziennikiem
Zolnierza'', ,Rocznik Historii Prasy Polskiej™ 2003, t. 6, z. 1(11), 5. 181-197.

3 Wspomina o tym K. Hrabyk w Emigracyjny ,, Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza". Studiunt
monograficzne, Warszawa 1972, s. 27; nie potwierdzajg tego zadne dostepne zrodta.

¥ J. Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 383-386. O roli prasy emigracyjnej pisze rowniez R. Ha-
bielski, Niezlomni i nieprzejednani. Emigracyjne ,, Wiadomosci® i ich krqg 1940-1981, Warszawa 1991.

W ). Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 510; E. migracyjna panorama — tytul artykuhu, a zarazem
okreslenie Stefanii Kossowskiej w jubileuszowym ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zolierza™ z dn.
12 VII 1960.

W, Leitgeber, W kwaterze..., s, 110,
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sawieszano tytuly prasowe, jesli byly krytyczne wobec rzadu RP, zdejmowano ar-
tykuly (wtedy pisma ukazywaly sig z bialymi plamami cenzury, np. czgsto ,,Dzien-
1ik Zotnierza™), oglaszano interpelacje parlamentarne — np. ,,dnia 22 X 1940 roku
w Izbie Gmin Rzad uznat, ze ze wzgledu na jedno$¢ narodowa w dobie wojennej
wychodzi¢ powinno na obczyznie tylko jedno pismo polityczne, »Dziennik Pol-
ski«’*2. Kowalik obnazyt te mato chwalebna rolg cenzora prewencyjnego prasy pol-
skiej na Wyspach Brytyjskich oraz jego zakusy w kierunku zmonopolizowania w swym
reku prasy politycznej w Wielkiej Brytanil. ,,Cenzura ta, ktorej ofiarg padaly artyku-
ty na temat polskich ziem wschodnich oraz krytykujace Rosjg Sowiecka, publikowa-
ne przewaznie w »Mysli Polskiej«, wRobotniku« i w »Wiadomosciach Polskich, nie
miata zadnych podstaw prawnych. Stuzyla jedynie celom prorosyjskiej polityce sprzy-
mierzonych™3. Po dwudziestu latach K. Zbyszewski wspominat:

Wiara, ze nieopatrzne stowo w ,,Dzienniku” zmieni natychmiast bieg wypadkow, byla po-
wszechna, Telefony, listy, pouczenia, interwencje szly nieprzerwanym strumieniem. Wszyst-
kie urzedy (a ilez ich bylo!), wszystkie biura wojskowe (bylo ich jeszcze wigeej!) zajmo-
waly sie cenzurg ,,Dziennika”™*.

Trudno zatem zgodzié si¢ z teza Burzynskiego, ze DP byt represjonowany przez
.cenzure w stopniu bardzo ngraniczonym""‘5. Kowalik pisze wyraznie, ze kaganiec
na stowo drukowane w prasie mialy natozone ,,wszystkie wydawnictwa SBSK, II
Korpusu, pisma cywilne™. Burzyfiski swoje przekonanie opar} na podstawie mato
wiarygodnego zrodla, jakim jest wspomniane opracowanie Hrabyka. Kwestia otwar-
ta pozostaje wyjasnienie, co autor rozumie pod okreéleniem ,,stopien bardzo ograni-
czony”. Nie przeszkadza to Burzyfiskiemu w dalszej czesci artykutu przedstawic nie-
zaprzeczalne $lady ingerencji cenzury: nakaz usunigcia cze$ci komentarza dotycza-
cego stosunkow polsko-sowieckich (21 VII 1941), tagodzenie polskiego punktu wi-
dzenia w kwestii demaskowania zbrodni katynskiej (kwiecien 1943), formalny zakaz
poruszania niewygodnych tematow dla wiadz brytyjskich, zakaz informowania o dzia-
falnoéci Zwiazku Patriotow Polskich w ZSRR i formowaniu I Dywizji Piechoty im.
T. Kosciuszki.

Marceli Karczewski w swoim wspomnieniu zamieszczonym W numerze jubile-
uszowym z 1960 r. rozjasnit nieco kulisy cenzury obejmujacej DP w omawianym
okresic?’. Wedtug niego sprawe wojny niemiecko-sowieckiej cenzurowat osobiscie
Stanistaw Stronski. Najwigksza awanturg wywotaty wiadomosci o Katyniu. Gen.

2 J. Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 378; wigcej na ten temat w rozdziale Prasa okresu wojny na
lamach ,, Dziennika Polskiego "

# . Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 504.

H K. Zbyszewski, Przesadna wiara w znaczenia gazety, DPIiDZ 1960, nr 165, s. 3; tenze: Wezoraj
na wyrywki, Londyn 1964, s. 113,

43 J. Burzynski, Londyniski..., s. 131.

46§, Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 378.

41 M. Karczewski, Dwadziescia lat temu i pozniej, DPIDZ 1960, nr 165, s. 4.
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Wiadystaw Sikorski uznajac, ze zaistniate fakty sa nie do pogodzenia z kuntynugwa*: _'
niem przyjaznej polityki wobec ZSRR, nakazat redakcji DP pisac o zbrodni katyg_
skiej obszernie. Prof. Stanistaw Kot — 6wczesny minister informacji — dat DP wolp,
reke. Po ingerencji cenzoréw na pierwszej stronie w sprawozdaniu o Katyniu pozosta.
wiono luke. Cenzura wstrzymata druk pisma. Redakcja zwrdcita sig do polskiej amba; 2
sady o pomoc. Do drukami oddelegowano Franciszka Bauer-Czarnomskiego, aby wy.
rzuci¢ czg$¢ skladu. Na skonfiskowanym miejscu wstawiono stowa: ,,STOP PRESS».
Cenzurze zalezalo, aby jej dzieto zamaskowac listkiem figowym. Wspolpraca pgt.__'.,
skich i brytyjskich instytucji odpowiedzialnych za sprawowanie kontroli nad prasa.
zostala okreslona specjalng umowa polsko-brytyjska, ktora przytacza Adam Pragier48.

Nie zabraklo w piSmie rowniez dyskusji na temat roli cenzury w prasie i w ksigz.
kach. Marceli Karczewski podzielat opinie publicystow z ,,Timesa”, bronit istnienig
cenzury prewencyjnej*. Pisal, ze krytyka musi by¢ odpowiedzialna i tworcza, ze ar-
tykuty i dzieta literackie (eseje, pamigtniki) nie mogg by¢ zrodlem informacji dla
nieprzyjaciela. Uwazal, ze wojenna cenzura musi istnie¢ i ma kierowac sig interesem
panstwowym. Latem 1941 r. redakcja nie podzielita tego stanowiska i na pierwszej
stronie 312 numeru plastycznie unaocznita biata plame cenzury™.

Maria Gryziecka-Goldberger tez pisala o cenzurze. Widziala to nieco tagodniej:

,»Podczas wojny podlegaliSmy cenzurze brytyjskiego Ministerstwa Informacji, ale byla
to forma raczej dobrowolnej »samocenzury«. To znaczy w rzadkich, specjalnych
wypadkach zgtaszaliémy sie sami, Zeby sprawe przedyskutowaé¢™ . Hanna Swider-
ska, opierajac si¢ na materiatach archiwalnych Foreign Office, nie pozostawita zad-
nych ztudzen, demaskujac dziatania Churchilla, ktory doniost Stalinowi w 1943 r.:
,.Gabinet jest zdeterminowany wprowadzi¢ odpowiednig dyscypline wsrod polskie)
prasy w Wielkiej Brytanii. Teraz nawet podte szmaty atakujace Sikorskiego glosza
rzeczy, ktore niemieckie radio roztrabia na caly Swiat ku naszej obopélnej szkodzie.
Z tym musi sie skoficzy¢ i skoficzy sie”>?. Dnia 10 maja 1943 r. premier nakazal wpro-
wadzenie ,,ostrej cenzury polskiej prasy w Londynie, by zapobiec draznieniu ZSRR-
W ciagu nastepnych tygodni Churchill jeszcze kilkakrotnie zapewnial Stalina, ze tej
prasie natozy si¢ kaganiec™ . Dnia 23 czerwca 1943 r. minister informacji Bracken
oglosit w Izbie Gmin, ze:

badanie dziatalnosci obcej prasy zostato zakonczone 1 Rzad JKM podjat kroki, by zapew-
ni¢, ze brak naleZzytego umiarkowania ze strony obcych czasopism nie bedzie tolerowa-
ny... Przypomniatem redaktorom cudzoziemskiej prasy o obowiazkach wynikajacych z go-
Scinnosci, jaka sig ciesza i spodziewam sig, Ze wezma to pod rozwage, bo jesli ktokolwiek

¥ A, Pragier, Czas przeszly dokonany, Londyn 1966, s. 680.

¥ M. Karczewski, O cenzurze. W Polsce, we Francji, w Anglii, DP 1940, nr 128, s. 3.

30 Stop press, DP 1941, nr 312, s. 1,

! M. Gryziecka-Goldberger, Dziennikowe przedwiosnie, w: Dopdki..., s. 52.

32 H. Swiderska, Z dziejow polskiej prasy opozveyjnej w Londynie 1941-1945,  Zeszyty HistorycZ-
ne” 1992, z. 101, s. 66.

53 Tamze, s. 66-67. |
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probowatby wbrew temu ostrzezeniu wznieca¢ zatargi wsréd Narodow Zjednoczonych,
straci mozliwo$¢ jawnego wydawania swych pism oraz licencjg na ich wydawanie. Nie
dotyczylo to jednak broszur. Ci Polacy latajq do drukarni po catym kraju, bo na wydawa-
nie broszur nie trzeba licencji**.

Wszyscy wspotpracownicy podkreslali nieopisane klopoty z korekta gazety spo-
wodowane brakiem wykwalifikowanych pracownikow Polakéw w zecerni. Pierwszym
korektorem byt [Karol] Modzelewski, aktor z zawodu. Najdiuzej w roli korektora
wytrzymata Rena Jelerfiska, ,urocza kobieta, o duzej inteligencji, lecz bardzo roztar-
gniona i nie majaca pojecia o cenzurze. Doprowadzita do nieziego zamieszania, gdy
pomieszata noworoczne przemowienia. Wszczgto sledztwo w obawie, ze, »piata ko-
lumna« chce oémieszyé Rzad”™>.

Pismo bywato uwiklane w rozmaite awantury, pomdéwienia, niesnaski 1 wzajemne
niecheci. Antoni Stonimski w 1943 r. wzial w obrong publicznie potgpiony DP przez
Zarzad Dziennikarzy Polskich w ,,Wiadomos$ciach Polskich™ 1 ,,Polsce Walczace;™.
DP przedrukowat jego list zamieszczony w ,,Robotniku Polskim™®. Stonimski za-
rzucal dziennikarzom, ze stali sie narzedziem politycznych rozgrywek 1 dali sig¢ zma-
nipulowac. Napisat, ze potepiania innych moga dopuscic sie autorytety moralne, a nie
pisma, ktore zatruwaja polskie zycie emigracyjne ,,podniecone nagonka, insynuacja-
mi, szerzeniem nienawisci™’, domagat si¢ wyeliminowania obhudy.

J. Burzynski ukazat klimat polityczny, bgdacy ttem fuzji ,,Dziennika Polskiego™ —
przypomnijmy, oficjalnego organu Ministerstwa Informacji i Dokumentacji, czyli
Rzadu Polskiego i ,,Dziennika Zotnierza™ — pisma 10. Brygady Kawalerii Pancernej.
Dziennik Zoierza” to pismo zalozone przez przedwojennych dziennikarzy z Lu-
dwikiem Rublem na czele. Pierwszy numer ukazal si¢ niemal nazajutrz po przybyciu
pierwszych oddziatow polskich z Francji do Szkocji, w namiocie obozu w Douglas,
na terenie 10. Brygady Kawalerii Pancernej, 29 czerwca 1940 r. — przepisany na
maszynie w trzech egzemplarzach pod tytulem ,,Dziennik 2 Brygady”. Zaraz potem
byt odbijany na kamieniu, poczatkowo w naktadzie 16 egzemplarzy, ktére krazyly po
namiotach. Stad okres ten nazywany jest ,,epoka kamienna”. Po dwoch tygodniach
zostal przemianowany na ,,Dziennik Zolnierza”. Wychodzit codziennie z wyjatkiem
niedziel i §wiat — w Douglas, Forfar, Cupar, Glasgow, Londynie. Redaktorami na-
czelnymi byli kolejno: Ludwik Rubel (1940-1941), Pawel Starzenski (1941-1942),
Klemens Dunin-Keplicz (1942), Tadeusz Horko 1 Aleksander Bregman (1942-1943).
Wspélpracownikami, gdy byt pismem powielanym: Pawet Starzenski, Juliusz Luka-
siewicz, Antoni Wasilewski, Wactaw Bevensee, Kazimierz Bisek, Jozef Zaleski, Sta-
nistaw Swistek, J. Lojek, Jan Zakrzewski. Potem: Maciej Feldhuzen, Mikotaj Szum-
ski, Bohdan Witwicki. Numery 1-15 ukazaly si¢ jako ,,Dziennik 2 Brygady”. Po upty-

34 Tamze, s. 70.

55 Tamze; zob. takze: M. Karczewski, 20 lar temu i péiniej, DPiDZ 1960, nr 165, s. 4.
56 A, Slonimski, O potgpianiu ,, Dziennika Polskiego”, DP 1943, nr 997, s. 2.

57 Tamze.
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1

wie miesiaca nakiad wynosit juz 1000 powielonych egzemplarzy, W zwiazku ze zmjan. 1

miejsca postoju w pazdzierniku 1940 r., na odcinek wschodniego wybrzeza Szkncji : 1

w miasteczku Forfar odkryto drukarenke i od tej chwili, tj. od 20 grudnia 1940 v ng
zaczyna wychodzi¢ drukiem. Jest skladany przez polskich zolierzy zecerdw, a kil-
kutysigczny naklad rozchodzi sig w cale; Szkocji. Przez dwa miesigce nie bylo pol-.
skich czcionek. Byly tez klopoty z angielskimi zwiazkami zawodowymi, ktére Sprze.
ciwialy si¢ zatrudnianiu polskich zeceréw. Drukarnia szkocka w Forfar miata tylkg
jeden linotyp, nie bylo radia, nie bylo wtasciwie nic. A mimo to w maju 1942 r, dpy.
kowano 1977 egzemplarzy pisma, rok pézniej 9990. Wszyscy zohierze czytalj DZ.
Redakcja zapewniata, ze ,,Byli$my i bedziemy pismem informacyjnym. (...) Méwie.
nie prawdy 1 odwaga przekonafi s3 cnota zomierska, a zarazem pierwszym i glow.
nym przykazaniem uczciwego dziennikarstwa. Bedzie nam jak dotad przys$wiecag
troska o bezstronnos¢ i trzezwa ocene sytuacji”. Sensacje wywotat nr 500 z lutego
1944 1. wydrukowany zlotg farba. W zespole redakcyjnym nie bylo ani Jednego ofj-
cera. Nazywali siebie zartobliwie ,,zwiazkiem drobnych podoficerow”.

Gazeta zawdzigczata popularnosé przede wszystkim szybkosci obstugi informa-
cyjnej, gdyz wychodzac z drukarni wezesnym popotudniem, zdazyla podawacé jesz-
cze wiadomosci z nocy i przedpotudnia. Pismo umiato Jak rzadko podejs¢ do zohie-
rza, dyskutowac ,,prosto z mostu”, porusza¢ bolaczki bytowania w obozach oraz in-
formowac bezstronnie o sytuacji politycznej. DZ zawsze mowil prawdg. Po roku istnie-

nia awansowat na oficjalny organ I Korpusu, redakcje przeniesiono do Glasgow, gdzie

w ,,Patacu Prasy” DZ wychodzit w udoskonalonej szacie graficznej, az do chwili SWej
niedobrowolnej fuzji z DP.

W maju 1942 r. DZ potaczyt si¢ z , Nowinami Pierwszej Brygady Strzelcow”, re-
dagowanymi przez Aleksandra Bregmana. Kazde z tych pism obslugiwalo do fuzji
swoja formacje. Decyzje podjal gen. W. Sikorski, ktory zaniepokoit sie niezalezno-
scig publikowanych, czesto krytycznych opinii gazety wobec rzadu. Krazyla plotka,
ze wezwat dowddee 10, Brygady gen. Stanistawa Maczka do raportu, krytykujac go,
ze nie nadzorowal dostatecznie pisma i dopuscil, by wkradli sig do niego... pitsud-
czycy. Dowédea Korpusu (byl nim wowezas gen. Marian Kukiel) miat otrzyma¢ od
Sikorskiego rozkaz udzielenia Maczkowi nagany i objecia nadzoru nad DZ. Rozkaz
Sikorskiego przewidywat, ze pismo nie powinno zajmowac sie sprawami polityczny-
mi i maby¢ organem catego wojska. W grudniu 1943 r. dokonano przymusowej fuzji
z ,Dziennikiem Polskim”.

. Od dnia 3 stycznia 1944 1. pismo wychodzi juz pt. ,,Dziennik Polski i Dziennik
Zoierza”. W Czwarta rocznicg zalozenia ,\Dziennika Zolnierza” wskrzesita jego tra-
dycje 1. Dywizja Pancerna, ktéra. ruszajac do walki na kontynencie, przystapita juz
w trakcie transportu morskiego do wydawania pisma polowego pod nazwa ,,Dzien-
nik Zotnierza 1. Dywizji Pancernej (1944-1947)"38 Dziennik Zotnierza” byl czgsto

* Za: J. Kowalik, Czasopismiennictwo. s, 480-481; tenze: Bibliografia..., t. 1,s. 152: 1.5, 5. 179;
A. Bregman, Zaczelo sie pod namiotem w Szkocji, DPIDZ 1960, nr 165, s. 5.

J



powstanie i rozwdj ,,Dziennika Polskiego™ w latach 1940-1943 119

nckany ,,bialymi plamami cenzury” za jawne atakowanie polityki rzadu Sikorskiego
wobec ZSRR. Ukarano go konieczno$cig potaczenia z cywilnym DP za to, ze _za
¢miato sobie poczynial w sprawach polsko-sowieckich™®. Wspomniany juz numer
jubileuszowy DPiDZ przynosi relacjg Aleksandra Bregmana na ten temat®. Dzienni-
karz uwazai, Ze w miarg jak polityka sowiecka stawata si¢ wroga wobec Polski, po-
olebiaty sig w wojsku nastroje krytyczne wobec Rosji oraz ze obowiazkiem redak-
Eji DZ bylo daé temu wyraz. Na tym tle dochodzilo do staré. ,,Rubens” — tak si¢ nazy-
wal hotel, w ktorym stacjonowat polski sztab — nieraz narzekal na zbuntowana grupe
podchorazych tworzacych redakcje i administracje DZ. Artykuly wstepne czesto nie
podobaty si¢ Londynowi, ktéry zalecal polityke niezadrazniania. Po odkryciu gro-
bow katynskich ukazat sie w DZ mocny artykut Tadeusza Horki pt. Kulg w tyf glowy,
ktory wzmdgt pretensje®'. Wspotpracownik Horki, Marek Swiecicki, po latach wspo-
minat: ,,Pomimo przejrzystych zawoalowan z artykulu wyzierata prawda o Katyniu.
Byto to za duzo jak na prosowieckie podskoki Brytyjczykow i rosnace zastrachanie
polskiej gory. Stryszek glasgowski zamknigto, a nas odkomenderowano do Londy-
nu”. Edmund Goll, drukarz, tez odnotowal, ze ,,Horko i Bregman pomimo zakazow
z Londynu pisali ostro o kapitulacyjnej polityce naszego rzadu, poruszali sprawe
Katynia, pisali krytycznie o tzw. amnestii bolszewickiej. Kilka razy wzywano ich na
reprymendy i »rekolekcje«”®,

Tarcia wzrosty, gdy po tragicznej smierci gen. Sikorskiego na czele rzadu stanat
Stanistaw Mikolajczyk. Jesienig 1943 r. nastapit kryzys. Mikolajczyk i jego minister
informacji, Stanistaw Kot, uwiklali si¢ w ostry spor z Wodzem Naczelnym, gen. Ka-
zimierzem Sosnkowskim, oraz w ogéle z wojskiem. Uznali, Ze nie beda w stanie pro-
wadzi¢ ugodowej polityki wobec ZSRR, jesli grozi¢ im bedzie bunt ze strony woj-
ska. Musieli mie¢ petna kontrolg nad zrodtami informacji. W tym celu zlikwidowano
DZ, bo pismu wojsko ufato, nie podlegato rzadowi, jedynie Naczelnemu Wodzowi
i ministrowi obrony. Bregman potwierdzit, ze autorem fuzji z DP by} Stanistaw Kot.
W pazdzierniku odbyly sig rozmowy migdzy ministrami informacji i obrony. Przez
kilka tygodni walczono o ksztalt tej wymuszonej fuzji. Kotowi zalezato na pozba-
wieniu wojska mozliwosci wypowiadania swej opinii w tym decydujacym okresie
wojny. Redakcja DZ domagata sig nowego tytutu, bo uwazata, ze DP jest skompro-
mitowany w oczach opinii publicznej, nowego redaktora naczelnego, nowego kie-
rownictwa administracji, aby caly zespot DZ przeszedt do nowej redakcji. Kot sie
nie zgadzal. Chciat rozbi¢ zespot, utrzymaé tytut i dotychczasowego redaktora na-

' W. Leitgeber, W kwaterze..., s. 252.

% A. Bregman, Zaczelo sie..., s. 5.

5 M. Swiecicki, Pigcdziesigciolecie dziennikarskie, w: D=iennikarze....s. 224.0 przymusowej fuzji
DZ i DP takze: M. Feldhuzen, Spojrzenie = Rio de Janeiro, w: Dziennikarze.... s. 102-104: N. Taylor,
«Polska Walczqea”, w: Dziennikarze..., s. 213; E. Goll, Ze wspomniesn wojennych starego drukarza,
w: Dziennikarze..., 229-233.

62 M. Swigcicki, Pieddziesigciolecie..., s. 224.

63 E. Goll, Ze wspomnieit wojennych starego drukarza, w: Dziennikarze..., s. 235.
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czelnego oraz administratora. Postawit na swoim. Administracja pozostata bez zmijap
Pismo nie dostato catkiem nowego tytutu, zespot DZ tylko czeSciowo znalazi sie
w nowej redakeji potaczonych pism. Przyszedt wprawdzie nowy redaktor naczelny
(z klucza partyjnego) — Mieczystaw Szerer (czlonek Stronnictwa Demokratycznegg
i Rady Narodowej), ale byt marionetkg Stanistawa Kota. W sktad redakcji weszli pozg
Karolem Zbyszewskim, pracujacym uprzednio w DP: Tadeusz Horko, Aleksander
Bregman, Marek Swiecicki, Mikotaj Szumski oraz Bohdan Witwicki. Nowa winieta
tytutowa DPiDZ byla autorstwa prof. Witolda Jastrzebskiego. Bregman twierdzi, e
od 1 stycznia 1944 r. (1 nr DPiDZ wyszedt 3 stycznia, w poniedziatek) zaczela sig
walka wewngtrzna miedzy obu zespotami redakcyjnymi, zakonczona dopiero po upad-
ku rzadu Mikotajczyka i zmianie redaktora naczelnego, ktorym zostat Jan Czarnockj
(1945-1947).

Przypomnie¢ wypada, ze wladza siggnela w tym czasie po ,,drastyczne srodki ad-
ministracyjne majace na celu przywolanie opozycji do porzadku. Najpopularniejsze-
mu tygodnikowi »Wiadomosciom Polskim« cofnigto rzadowa subwencjg oraz zaka-
zano kolportazu w wojsku™®4.

Dla rownowagi warto przytoczy¢ wspomnienia Karola Zbyszewskiego, ktéry
potaczenie obu pism ukazuje w innym Swietle:

Stachanowiec Sopicki poszed! w ministry 1 redaktorem DP zostal nagle Litynski, sympa-
tyczny, lecz ktory w ogdle nie wiedzial, jak sig robi gazete. Potem nastapita fuzja z ,,Dzien-
nikiem Zolnierza”. Przybysze z Glasgowa wysiudali caty zespol londynski. Bylo to najécie
bandytow na przytulek idiotow. Zecerzy angielscy z St. Clement’s Press byli bardzo przy-
wigzani do ,,Dziennika Polskiego”. Gdy przerwano kolejna numeracjg, wynoszaca juz 1000
(1) i zaczeto znéw numerowac ,,Dziennik™ od numeru 1 — zatamali rece. A stary metram-
paz , Mr. Stone, pracujacy od 50 lat w St. Clement’s, plunat 1 warknal — Polacy to niepo-

wazny narod. Jak mozna tak przerwac... | jakzesz ,,Dziennik” ma dojs¢ do wieku ,,Time-
sa’’763

Z pewnym op6znieniem, ale postuchano rady angielskich drukarzy. W grudniu
1946 r. w winiecie obok stowa ,,Rok™ znalazta sie cyfra 3, a w nawiasie 7, by wresz-
cie rok 1948 uznaé za 6smy rok istnienia gazety.

% R. Habielski, Prasa w okresie 11 wojny swiatowej. Prasa emigracyvina, w: Prasa, radio i telewizja
w Polsce. Zarvs dziejow, Warszawa 1999, 5. 103,

83 K. Zbyszewski, ,Dziennik " to wszvstko przetrwal, DPiDZ 1960, nr 165, 5. 3; ten sam tekst ukazal
si¢ w: Dopéki..., s. 135-139.
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THE ORIGIN AND DEVELOPMENT OF DZIENNIK POLSKI” (THE POLISH DAILY)
IN THE YEARS 1940-1943

Summary

The first number of the Dziennik Polski” (The Polish Daily) — the official newspaper of the
Department of Information and Documentation of the émigré Polish Government in London
appeared on 12 July 1940 in London. The editors-in-chief were Jerzy Szapiro and Jan
Tabaczynski (for the first three weeks), Marceli Karczewski (from 15 August 1940 to 1 July
1943), Stanistaw Sopicki (from 1 July 1943 to 15 December 1943), Zygmunt Litynski (from
15 to 31 December 1943). The daily appeared from Monday to Saturday in 10,000 - 15,000
copies. The collaborators of the newspaper in their memoirs did not hide that “The Polish Daily”
had been in this period “a dull government speaking-tube”. Apart from speeches, political
commentaries concerning the current international situation and Polish matters, as well as in-
terviews and reports of its own correspondents, the newspaper also published essays, reports,
feuilletons, memoirs, literary compositions — poems, short stories or serialised novels, histori-
cal accounts, political analyses, and book reviews. The editorial board was a contact-box for
countrymen scattered all over the world. The newspaper did not have its technical infrastruc-
ture and until the end of the war it used the English printing-firm St. Clement’s Press in Lon-
don. From January 1944, due to political reasons, on the initiative of Minister Stanislaw Kot,
an obligatory merger was made between the civilian “Polish Daily” with the opposition
..Dziennik Zolnierza” (The Soldier’s Daily) from Scotland and since that time until now one
newspaper “Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza™ has been published.

“The Polish Daily” played a multifunctional role; it was first of all “an emigration pan-
orama”; it propagated the Polish cause, informed Poles in army camps and civilian concentra-
tions about developments in the war front; it also satisfied the demand for the Polish word and
acquainted its readers with customs and culture of Great Britain; it printed the literary works
of the émigré intellectual elite, and integrated the Poles scattered abroad.




