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Il Ogélnopolska konferencja naukowa , Niewygodne dla wladzy.
Ograniczanie wolnosci slowa na ziemiach polskich od wieku XIX
do czasow wspolczesnych”, Torun, 4-5 listopada 2010 roku

Po dwoch latach Instytut Informacji Naukowej 1 Bibliologii Uniwersytetu Miko-
laja Kopernika w Toruniu zaprosit na drugg juz konferencjg naukowa poswigcona
cenzurze. Je] celem — jak napisano w zaproszeniu — byto ,,przedstawienie roznorod-
nych form aktywnosci w zakresie ograniczania wolnosci stowa na ziemiach polskich
w tym okresie oraz stanowisk tworcow, redaktorow 1 wydawcow wobec tego rodzaju
praktyk. Intencja pomystodawcow spotkania jest zatem prezentacja mechanizmow
stuzacych kontroli stowa, praktycznych przejawow dzialalnosci organdw wladzy za te
kontrolg odpowiedzialnych oraz mozliwych skutkéw wprowadzanych ograniczen™'.
Przewodniczaca Komitetu Naukowego konferencji byta prof. dr hab. Grazyna Gzel-
la. W sklad komitetu wchodzili dr hab. Jacek Gzella, prof. UMK, prof. dr hab. Bro-
nistawa Wozniczka-Paruzel, dr hab. Iwona Imanska, prof. UMK. Komitet Organiza-
cyjny konferencji tworzyli: dr Dorota Degen — przewodniczaca, dr Barbara Centek,
mgr Joanna Edwarczyk, mgr Przemystaw Krysiniski, mgr Marcin Zynda.

W czasie dwudniowych obrad wygloszono ponad 30 referatow poswigconych
funkcjonowaniu cenzury od XIX wieku az po wspolczesnosc. Cykl wystapien po-
swigconych kwestii funkcjonowania cenzury w zaborze rosyjskim otworzy! refe-
rat Antoniego Krawczyka z Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie pt.
Ksiqzki catkowicie i czesciowo zakazane oraz dozwolone przez cenzure Cesarstwa
Rosyjskiego w latach 1852—1855. W wystapieniu ,, Polityka literacka” rosyjskiej
cenzury zagranicznej w latach 18651904 Janusz Kostecki z Instytutu Ksigzki
1 Czytelnictwa Biblioteki Narodowej przeanalizowal dzialania rosyjskiej cenzu-
ry zagraniczne] w stosunku do importu publikacji literackich w jezyku polskim.
Z kolei Magdalena Kwiatkowska z Uniwersytetu Lodzkiego (Migdzy Petersburgiem
a Krakowem. Rynek ksiqzki polskiej wobec cenzury rosyjskiej na przetomie XIX i XX
wieku) podkreslita zmienne zachowania cenzury rosyjskiej wobec dziet polskich
w roznych czgsciach Cesarstwa Rosyjskiego. Iwona Zaleska w referacie pt. Polskie
partie polityczne w Krolestwie Polskim wobec cenzury i ograniczen wolnosci stowa

! Niewygodne dla wladzy. Dostepny na WWW: http://www.inibi.umk.pl/wladza/konferencja.html
[dostgp: 24.05.2011].
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(do 1914 r.) skoncentrowala si¢ glownie na kwestii dzialalnosci partii politycznych
w ramach obowigzujacego w Krolestwie Polskim systemu cenzury.

W dwoch referatach Grazyny Gzelli z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w To-
runiu (Procesy prasowe redaktorow ,, Pielgrzyma” w latach 1869—-1914) 1 Rafata
Machniaka z Uniwersytetu Szczecinskiego (System cenzury represyjnej w pruskiej
Prowingji Poznanskief na przykladzie prasy polskiej) zostal poruszony problem cen-
zury represyjnej wobec prasy polskiej w zaborze pruskim, przejawiajacej sig¢ m.in.
w dotkliwych karach finansowych wymierzanych przez pruskie sady.

Iwona Pietrzkiewicz 1 Michal Rogoz z Uniwersytetu Pedagogicznego w Krako-
wie (Ambrozego Grabowskiego kiopoty z cenzurq) zajeli sig postacig znanego kra-
kowskiego historyka i ksiggarza Ambrozego Grabowskiego i1 jego potyczek z cen-
zura w zaborze austriackim. Problem funkcjonowania cenzury w tym zaborze zostal
takze omowiony w wystapieniu Tomasza Latosa z Instytutu Historii PAN w Kra-
kowie (Redaktora Ludwika Gumplowicza potvezki z C. K. Prokuratoriq Panstwa
(1869-1873). Przyczynek do dziejow cenzury w Galicji autonomicznej), ktory spoj-
rzal na to zagadnienie przez pryzmat indywidualnych doswiadczen Ludwika Gum-
plowicza z austriackim wymiarem sprawiedliwosci.

Kilka wystapien dotyczylo okresu migdzywojennego. Dwa referaty poswigcone
byly problemowi cenzury obyczajowej. Grazyna Wrona z Uniwersytetu Pedagogicz-
nego w Krakowie w referacie pt. ,, Przeciw bezwstydowi w druku i obrazku”. Wiadze
Krakowa oraz cenzura w walce z demoralizacjq (1918-1939) omowita zagadnienie
dziatan podejmowanych przez wladze Krakowa na rzecz ograniczania dostgpu do
tresci pornograficznych. Réwniez Marcin Zynda z Uniwersytetu Mikotaja Koperni-
ka w Toruniu w komunikacie ,, Wysoce demoralizujqca i pornograficzna ' inicjatywa
wydawnicza. Obrona moralnosci publicznej a wolnosé stowa w migdzywojennym
Grudzigdzu analizowat przypadek cenzury obyczajowej, opisujac incydent w jednej
z migjscowych szkol, gdzie znaleziono wydawnictwa pornograficzne. Jacek Gzella
z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu (Cenzura wobec relacji ,,Stowa”
o zestaniu Stanistawa Cata Mackiewicza do Berezy Kartuskiej w 1939 r.) przypo-
mnial histori¢ zmagan z cenzurg ,,Slowa” — pisma konserwatystow wilenskich po
osadzeniu w Berezie Kartuskiej jego redaktora naczelnego Stanistawa Cata Mackie-
wicza. Waldemar Rezmer z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu omowit
z kolei organizacjg cenzury pocztowej Wojska Polskiego w 1939 roku.

Tylko jeden referat dotyczyl okresu Il wojny swiatowej. Krzysztof Woznia-
kowski z Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie (Przygody z cenzurq polskief
uchodzczej spolecznosci na Wegrzech (1939-1945) w swoim wystgpieniu omowil
mato znane zagadnienie dziatalnosci kulturalnej i wydawniczej polskiego srodowi-
ska uchodzczego na Wegrzech.

Najwigksze zainteresowanie wsrod autorow wystgpien wywotala historia cenzu-
ry w PRL. W kilku wystapieniach referenci skoncentrowali si¢ na ingerencjach cen-
zorskich w tytulach prasowych w okresie stalinowskim. Wanda Matras-Mastalerz
z Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie (Wplyw cenzury na zawartosc ,, Prze-
kroju” Mariana Eilego w latach 1948—1953) na podstawie archiwaliow zgroma-
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dzonych w Archiwum Akt Nowych omowila skalg 1 zakres ingerencji cenzorskich
w tygodniku. Funkcjonowanie czasopisma ,bLad Bozy” pod czujnym okiem cen-
zury omowita Bernardeta Iwanska-Cieslak z Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego
w Bydgoszczy (Cenzura prewencyjna na przykiadzie czasopisma katolickiego ,, Lad
Bozy”). Evelina Kristanova z Uniwersytetu Lodzkiego (,, Tygodnik Powszechny™
(1945-1953) a wladza komunistyczna) ztozone relacje migdzy panstwem a Koscio-
fem katolickim ukazala z perspektywy tygodnika krytycznego wobec rzadzacego
establishmentu. Marek Tobera z Uniwersytetu Warszawskiego w referacie pt. Repre-
sje wobec ,, Przeglqdu Ksiegarskiego™ 19461950 zwrocit uwage na proces stopnio-
wego eliminowania prywatnego ksiggarstwa przez komunistyczne wladze. Wanda
Ciszewska z Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu (,, Prasa narzedziem poli-
tveznego kierowania masami”. Socjalistyczna wizja redakcji prasowej) na podstawie
wydawnictw Wydzialu Dziennikarskiego Szkotly Partyjnej przy KC PZPR omowila
zadania stawiane prasie socjalistycznej 1 zasady funkcjonowania redakcji prasowe;.

W kilku wystapieniach zostala przedstawiona polska rzeczywistosé lat osiemdzie-
sigtych XX wieku, Jacek Wojstaw z Uniwersytetu Gdanskiego (Dzialalnos¢ Glow-
nego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w pierwszych miesiqcach |, kar-
nawatu Solidarnosci” (1980) analizowal sytuacj¢ w urzgdach cenzorskich w drugim
potroczu 1980 roku, zwracajac uwagg na niepewnos¢ towarzyszaca cenzorom
w okresie rodzenia sig ,,Solidarno$ci”. Jolanta Chwastyk-Kowalczyk z Uniwersyte-
tu Jana Kochanowskiego w Kielcach (Cenzurowanie korespondencji w okresie stanu
wojennego w Polsce), omawiajac problem cenzurowania korespondencji w okresie
stanu wojennego, podkreslita m.in. sposoby omijania ograniczen cenzorskich oraz
rolg kobiet i Kosciola katolickiego w obronie uwigzionych. Barbara Centek z Uni-
wersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu w komunikacie VARIActwo czyli skutki
pewnej inicjatywy wydawniczej studentow KUL przedstawila historig wydawanego
przez studentow historii KUL powielaczowego pisemka ,,Varia”, ktore — w przeci-
wienstwie do innych wydawnictw publikowanych poza oficjalnym obiegiem — nie
mialo opozycyjnego charakteru. Katarzyna Talu¢ z Uniwersytetu Slqskiego (Ogra-
niczanie wolnosci stowa w wojewodztwie katowickim w latach 80. XX w.) zaprezen-
towata metody zwalczania przez SB i MO niezaleznego ruchu wydawniczego na
Gérnym Slasku w latach osiemdziesiatych XX wieku.

Cenzura w PRL zostala tez ukazana poprzez pryzmat indywidualnych doswiad-
czen krajowych tworcow. Zmagania z cenzurg Tadeusza Konwickiego przedstawil
Przemystaw Kaniecki z Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu (Ksigzka nie
dla Czytelnika. Tadeusza Konwickiego droga do wyvdawniczego podziemia) stawia-
jac teze, ze publikacja Kompleksu polskiego poza panstwowym obiegiem wydawni-
czym byla swiadomym posunigciem autora, ktory w ten sposob otwieral nowy front
walki z cenzurg. Na uwarunkowania polityczne towarzyszace wydaniu kazan Karola
Wojtyly w oficjalnym obiegu wydawniczym zwrocit uwage Andrze) Kaleta z Uni-
wersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach (Mysl wolna od cenzury. Rekolekcje
watykanskie kard. Karola Wojtyly. 5-12 [l 1976), porownujgc ocenzurowane i nie
wydania rekolekcji watykanskich. Dorota Degen z Uniwersytetu Mikotaja Koperni-
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ka w Toruniu w wystapieniu Ruch wydawniczy w latach 1944—1957 w swietle pracy
Adama Bromberga ,, Ksiqzki i wydawcey” z 1958 roku. Studium przypadku aktyw-
nosci urzedu cenzury w PRL skupila sig na ingerencjach cenzorskich dokonanych
w ksigzce, ktore mialy ztagodzié krytyczng wymowe calej pracy.

Zbigniew Osinski z Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie (Zabiegi
cenzorskie w szkolnej edukacji historycznej w Polsce w latach 1944—1989) zwrocit
uwage na skutki dziatalnosci cenzury i autocenzury w podrgcznikach historycznych
obowigzujacych po 1945 roku.

Marcin Lutomierski z Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu (Emigranci
wobec krajowej cenzury w badaniach historycznych i literackich (na podstawie wy-
powiedzi w londynskich ,, Wiadomosciach” z lat 40. i 50. XX wieku) zajal sig zagad-
nieniem stosunku emigracji do cenzurowania badan naukowych w kraju. Wykazal,
Ze emigracyjni tworcy na famach pisma ujawniali ingerencje cenzorskie w wydaw-
nictwach krajowych i obnazali falszywo$¢ propagandy rzadu PRL.

Kwestig rugowania tekstow ze $wiadomosci czytelniczej podjeta w swoim wy-
stapieniu Przemilczane, zatajone, zapomniane — nieobecnosc¢ jako mechanizm kon-
troli stowa Agnieszka Luszpak z Uniwersytetu Wroclawskiego. Postawila pytania
o dlugos¢ zycia tekstow, formy nieobecnosci i mozliwosci powrotu do swiadomosci
czytelniczej.

Krzysztof Okonski z Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy (,, Od-
powiedzialni za Polske? . Pisarze RFEN wobec ograniczen wolnosci stowa w PRL)
przypomnial dokonania zachodnioniemieckiego srodowiska literackiego na rzecz
walki 0 wolnosc¢ stowa w Polsce.

Grzegorz Nie¢ z Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie (Ksiqzki zaka-
zane i Zle widziane w obiegu antykwaryceznym PRL — wstep (zacheta) do badan)
na cenzurg w PRL spojrzat z punktu widzenia funkcjonowania éwczesnego rynku
antykwarycznego, na ktorym — mimo obowigzujacych ograniczen — dostgpne byly
ksiazki zakazane przez wladze PRL. Wplyw cenzury na gromadzenie, opracowanie
i udostgpnianie zbiorow bibliotecznych Biblioteki Uniwersytetu Lodzkiego zostal
przedstawiony w referacie Cenzura w polskich bibliotekach naukowyvch w latach
1945-1989 (na przykladzie Biblioteki Uniwersytetu Lodzkiego) wygloszonym przez
Teresg Gorniak 1 Barbarg Saletrg z Uniwersytetu Lodzkiego.

Kilka wystapien dotyczyto problemow ograniczania wolnosci stowa we wspot-
czesnej prasie. Tomasz Mielczarek z Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kiel-
cach (Wygodni dla wladzy. Dziennikarze polscy po 1989 roku) wystapit z teza, ze
polskie dziennikarstwo przestato by¢ grozne dla wiladzy, ktora wykorzystuje media
dla swoich celow. Wynikiem tego jest rozwdj tzw. dziennikarstwa obywatelskiego
w Internecie, ktore — jak przewiduje — wkrotce stanie si¢ uwaznym recenzentem
poczynan elit rzadzacych. O problemie niezaleznos$ci prasy polskiej po 1989 roku
mowil takze Jerzy Mianowski ze Stowarzyszenia Prasy Lokalnej (Kto i komu ogra-
nicza wolnosc stowa w samorzqdzie terytorialnym? — relacje miedzy niezaleznq pra-
sq lokalng a samorzqdem), akcentujge fakt, ze niezaleznym czasopismem moze by¢
tylko takie, ktore nie ulega naciskom miejscowych elit politycznych i jest ekono-
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micznie samowystarczalne. Do problemu ograniczania niezaleznosci prasy lokalne)
nawigzal takze w swoim wystapieniu Cenzura w wersji online Adam Jachimezyk
z Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach, przedstawiajac metody i przy-
padki cenzurowania witryn WWW. Zwrdcil takze uwagg na ambiwalentny stosunek
spoteczenstwa do kwestii cenzurowania tresci internetowych. Magdalena Mateja
z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu (O zmaritvch tviko dobrze lub weale?
Posmiertny wizerunek politvkow w mediach jako przejaw autocenzury), analizujac
zawartos¢ prasy polskiej relacjonujacej katastrofg pod Smolenskiem, zastanawiata
sig, ktory z terminow autocenzura, tabu, poprawnos¢ polityczna najpeinie] wyraza
obserwowang prawidlowosc tylko pozytywnego pisania o zmartych politykach. Ka-
tarzyna Wodniak z Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy, dokonujac
przegladu (O czvm nie przeczytamy w prasie kobiecej i z czego to wynika — krotki
przeglad tematow ,,zakazanych ™ i ,, niewygodnych’) tematow pomijanych w prasie
kobiecej, doszla do wniosku, ze tematyka tych czasopism zmienia sig w czasie i jest
uzalezniona od wielu czynnikow, m.in. panujacego ustroju czy roli kobiety w spo-
feczenstwie.

Analiza tematow wystapien wskazuje na niestabnace zainteresowanie funkcjo-
nowaniem cenzury w okresie PRL. Mimo opublikowania wielu zrodel 1 opracowan
na temat systemu kontroli cenzorskiej, ciagle sq odkrywane nowe obszary badaw-
cze, ktore uzupelniaja luki w wiedzy historycznej dotyczacej dziejow PRL. Coraz
czgsciej referenci poruszajg takze wspolczesne aspekty istnienia cenzury w Polsce,
podejmujac zagadnienia niezaleznosci prasy zmuszanej do autocenzury z powodow
ekonomicznych.

Podsumowujac, warto podkresli¢ wzorowa organizacjg¢ konferencji oraz orygi-
nalnie przygotowane materialy konferencyjne. Organizatorzy zapowiedzieli takze
druk wystapien. Wypada zywi¢ nadziejeg, ze organizatorzy wkrotce zaprosza na trze-
cig juz konferencjg¢ poswigcong cenzurze w Polsce.

Adam Jachimezyk



