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Agnieszka Kopec

Ksiqzika zakazana w opinii Kosciola i odbiorze czytelniczym
w okresie dwudziestolecia miedzywojennego

Kosciot katolicki, bogaty w wielowiekowe doswiadczenia, niejednokrotnie
dowodzil swego prawa do oceny slowa pisanego, pragnac w ten sposob wy-
eliminowa¢ z zycia duchowego ludzi te ksiazki, ktorych czytanie w jego opinii
przynosilto szkode nie tylko wierze, ale i porzadkowi spotecznemu. Od poczatku
swego istnienia Kosciol walezyl z tego rodzaju literatura, ale przez diugi okres
czasu nie podejmowal proby dokiadnego jej zdefiniowania. Za szkodliwa
uznawano zwyczajowo te ksigzke, ktora znalazla si¢ na indeksie rzymskim.
Latwiej bylo bowiem potepi¢ danego autora, anizeli precyzowac, na czym
szkodliwos¢ jego tworczosci polega. Warto wigc moze pokrotce przesledzié
ewolucje stanowiska Kosciola katolickiego w kwestii okreslania i definiowania
tzw. ztej ksigzki'.

Pierwszym indeksem, wydanym z nakazu papieza, byl sporzadzony
przez. Kongregacje Inkwizycji na polecenie Pawta IV Index librorum prohibito-
rum, ogloszony w 1559 roku. Indeks ten utozono wedlug alfabetu nazwisk,
wsrod ktérych wyrdzniono trzy klasy: do pierwszej zaliczono tych autorow,
ktorzy bladza ex professo i dlatego wszystkie ich pisma sa zakazane, do klasy
drugiej zaliczono tych, ktérych tylko pewne pisma sa zakazane, do klasy trze-
ciej wlaczono tytuly ksiazek, ktére zawieraly niewielkie biedy, a wiec takie,
Ktore moga byé¢ poprawione. Indeks Pawila IV z powodu niestychanie ostrych
zarzadzen i surowych potepien nie byt $cisle przestrzegany, zwlaszcza poza
granicami panstwa koscielnego. W trakcie obrad Soboru Trydenckiego
W 1562 roku powolano komisje¢, ktéra opracowala nowy indeks, ogloszony
Przez Piusa IV w 1564 roku jako Indeks Soboru Trydenckiego. Skiadal si¢ on
z dwéch czesci: pierwsza obejmowata 10 lakonicznych regul, ktére okreslaty

_ "' M. Filar, Pornografia a prawo, .Prawo i zycie” 1982, nr 21, 5. 5-6; ks. K. W., O ko-
Sclelnej cenzurze wydawnictw, ,Glos Kaplanski™ 1950, nr 10, s. 33-38; ks. S. Kozubski,
Dookota indeksu ksiqzek zakazanvch, ,.Glos Kaplanski™ 1936, nr 10, 5. 509-512.
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zasady obowiazujace przy ocenie i zakazie ksiazek, cze$¢ druga za$ byta wiasci-
wym indeksem imiennym.

Kolejne indeksy — Sykstusa V (1590) i Klemensa VIII (1596) nawiazywaty
do tradycji Indeksu Trydenckiego, zmiany w nich wprowadzone byly nieznacz-
ne, polegaly na dodawaniu nowych nazwisk.

Wszystkie wymienione powyzej spisy zachowaly charakter imienny, czyli
potepiajac dzialalno$¢ twoércza danego pisarza, nie staraly si¢ uzasadni¢ swej
decyzji precyzyjna definicjg pojecia — ,ksigzka zakazana”. Pierwsze kroki
w tym kierunku poczynil dopiero papiez Benedykt XIV2. Z jego inicjatywy
w 1758 r. pojawit si¢ nowy indeks. Wigksze znaczenie niz sam imienny spis
autoréw posiadata dodana do niego bulla Sellicita ac provida, w ktérej omo-
wiono metody zalecane przy cenzurze i zakazie ksigzek.

Indeks Benedykta XIV przetrwal do kofica XIX wieku. Benedykt XIV jako
pierwszy dostrzegl, ze znacznie wazniejsze, anizeli sam indeks, s ogdlne reguly
indeksowe, ktore zakazuja katolikom czytania pewnych kategorii ,,niebezpiecz-
nych” tekstéw. Sprawa kodyfikacji calego ustawodawstwa koscielnego w zakre-
sie cenzurowania i zakazywania ksiazek zostala poruszona na Soborze Watykan-
skim 1. Nie powzigto tam jednak zadnej decyzji. Dopiero Leon XIII wyznaczyl
komisje, ktora opracowala Dekrety ogélne o cenzurowaniu i zakazie ksigzek’.
Leon XIII zatwierdzit te dekrety bulla Officiorum ac munerum w 1896 roku
i zniost wszystkie dotad obowiazujace prawa w tym zakresie z wyjatkiem przepi-
sow zawartych w bulli Benedykta XIV Sollicita ac provida. Bulla Leona XIII
zreformowala i zmienila cale dotychczasowe prawodawstwo koscielne w tym
przedmiocie; zniosta prawo przestarzale.

Nowa ustawa indeksu, opierajac si¢ na nowych zasadach, bardziej przedmio-
towych, biorgc przewaznie pod uwage sama tylko ksiazke, mniej zas autora, jest
w istocie zdecydowanie bardziej przydatna. Ustawa Leona XIII skiada sig
z dwoch czescei. Czesé pierwsza O ksigzkach zakazanych podaje przepisy, jakich
nalezy przestrzegaC przy cenzurowaniu i zakazywaniu ksiazek 1 przy udzielaniu
zezwolenia na czytanie ksigzek zakazanych®. Dalej, za wzorem Benedykta XIV,
wymienia rodzaje ksigzek zakazanych z samego prawa (indeks rzeczowy). Czesé
druga O cenzurowaniu ksigzek méwi o zwierzchnikach koscielnych powotanych
do cenzurowania ksiazek, o zadaniach cenzoréw, o drukarzach, wydawcach
i wreszcie o karach przewidzianych dla oséb nie stosujacych si¢ do powyzszych

2Ks.W.Szczepanski, Nowy indeks ksigzek zakazanych oraz jego uzasadnienie, dzieje
i nowe prawo. Rzecz o nowym indekste | komentarz do konstytucji Leona X!l Officiorum ac
munerum, Krakow 1903, s. 29-301 34-55.

3 Tamze, s. 2-4.

* Tamze, s. 63-70.
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zarzadzen’. Po ogloszeniu owej ustawy oczekiwano ukazania si¢ aowego indeksu.
W 1900 roku Leon XIII wydat Index librorum prohibitorum. W 1 'm zreformowa-
nym, mocno zdziesigtkowanym indeksie, zastosowano po raz pierwszy i wpro-
wadzono w zycie zasady wyrazone w bulli Officiorum ac munerum (z 1896 r.).
Breve tegoz papieza Romani Pantifices zarzadza uniewaznienie wszystkich do-
tychczasowych indekséw i nakazuje stosowac si¢ wylgcznie do obecnego.

Indeks Leona XIII jest rownoczesnie indeksem rzeczowym i imiennym. Jest
indeksem rzeczowym w pierwszej swej czesci, w ktérej zawiera konstytucje
Leona XIII Officiorum ac munerum i konstytucje Benedykta X1V Sollicita ac
provida. W drugiej swej czgdci jest indeksem imiennym, obejmuje wykaz na-
zwisk autorow ulozonych wedlug alfabetu. Przepisy Leona XIII zawarte
w konstytucji Officiorum ac munerum zostaty przyjete bez wigkszych zmian
przez Kodeks prawa kanonicznego, obowiazujacy w Kosciele zar6wno w okresie
migdzywojennym, jak i po dzien dzisiejszyS. Konstytucja Benedykta XIV Solli-
cita ac provida nie zostala przez kodeks zniesiona. Tak wigc, poczawszy od
1900 r. po czasy nam wspdlczesne, w Kosciele obowiazuja przepisy kodeksu
(poczatkowo jako Dekrety ogdlne) i indeks imienny Leona XIII. Przepisy ko-
deksu i indeksu wskazuja, jakie pisma sa przez Koscidl zakazane. Kodeks
w swych przepisach ogélnych (indeksie rzeczowym) méwi o wszystkich ksiaz-
kach zakazanych przez Kosciol, zabrania on calych rodzajow, catych klas
~przewrotnych” ksiazek. Indeks imienny zas§ wymienia tylko malg ich cze$é,
tylko niektére z nich.

Dla katolika dozwolone s3 tylko te pisma, ktore nie s wymienione w indeksie
imiennym Leona XIII, ani tez nie podlegaja zadnemu zakazowi ogdlnemu Kodek-
su prawa kanonicznego. Kodeks z 1924 r. w ksigdze II (kanony 1384-1405) po-
daje, jakich zasad nalezy si¢ trzymaé przy cenzurowaniu i zakazywaniu ksiazek
oraz jakie rodzaje ksiazek sa przez Koscidt zakazane z mocy samego prawa’.
W kanonach 1385-1391 kodeks okresla, jakie ksigzki musza byé poddane
uprzedniej cenzurze koscielnej, a mianowicie:

- ksiggi Pisma Sw. wraz z dopiskami i komentarzem,

- teksty dotyczace Pisma Sw., teologii, historii koscielnej, prawa kanonicznego
I innych nauk religijno-moralnych,

- teksty mszalu, brewiarza, ceremoniatu biskupiego i innych ksiag liturgicznych
Potwierdzonych przez Stolice Apostolska.

e ————

3 Tamze, s. 71-76.
% Mam tu na uwadze ks. F. B aczkowicza, Prawo kanoniczne, t. 2, Krakéw 1924.
” Tamze, 5. 214-224 i 462-464.
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Kanon 1391 informuje, iz nie wolno drukowac przektadow Pisma Sw. na je-
zyki narodowe ,jak tylko za aprobata Stolicy Apostolskiej albo nadzorem
biskupéw”. W kanonie 1392 podkresla sig, ze aprobata koscielna oryginatu nie
jest aprobatg przekiadow tego dziela, ani tez nowych jego wydan. Dlatego thu-
maczenia i nowe wydania aprobowanego niegdys dzieta musza uzyska¢ nowa
aprobate. Nastepnie kodeks nakazuje, by zezwolenie ordynariusza na wydanie
ksiazki bylo udzielane na pismie i by bylo wydrukowane na poczatku lub na
koncu ksiazki, z podaniem nazwiska zezwalajacego oraz miejsca i czasu otrzy-
mania zezwolenia. Kodeks nie nakazuje drukowa¢ nazwiska cenzora.

W drugiej czesci (kanony 1395-1405) kodeks mowi o zakazie ksigzek. Za-
kaz jakiej$ ksiazki ma ten skutek, ze bez odpowiedniego zezwolenia nie wolno
jej wydawaé, czytaé, przechowywacé, sprzedawac, przekiadaé¢ na inne jezyki,
ani w jakikolwiek inny sposob przekazywaé. Ksiazki zakazanej nie wolno po-
nownie wydawa¢, poki po dokonaniu zadanych poprawek nie pozwoli na to ten,
kto jej zakazal, albo jego przetozony, albo nastgpca (kanon 1398).

Szczegdlne zadanie wysuwa kanon 1397 — nakazuje on, by wszyscy wierni,
a zwlaszcza duchowni, prataci, ludzie nauki, donosili ordynariuszowi lub Stoli-
cy Apostolskiej o ksiazkach, ktore uwazajg za szkodliwe i niebezpieczne,
z podaniem racji, dla ktorych, ich zdaniem, ksiazka winna by¢ zakazana. Obo-
wiazek ten ciazy szczegdlnie na legatach papieskich, ordynariuszach i rektorach
uczelni katolickich. Kanon ten nakazuje zachowanie w tajemnicy nazwisk os6b
donoszacych.

Wyjatkowe znaczenie w prawodawstwie koscielnym odnosnie zakazu po-
siada kanon 1399, ktéry méwi o rodzajach ksigzek zakazanych z samego prawa.
Jest to indeks rzeczowy. Poczatkowo jest tam mowa o wydaniach Pisma Sw.
w oryginale i w przekladach dokonywanych przez niekatolikow. Nastepnie
kanon 1399 uznaje za zakazane ksiazki ,jakich badz autorow”, ktére propaguja
herezje¢ i schizmeg, ktére podkopuja podstawy religii, ktore atakujg systematycz-
nie religie i dobre obyczaje, ktére zwalczajg jakis dogmat katolicki lub broni
bledow potepionych przez papieza, ktore opowiadaja o nowych objawieniach,
wizjach, proroctwach, cudach, albo ktére zaprowadzaja nowe nabozenstwa,
ktore uwlaczaja kultowi, ktore usilujg ostabi¢ karnos¢ koscielna, ktore 123 zara-
zem hierarchie koscielng i stan duchowy. Dalej kanon ten wymienia pisma,
ktére propaguja zabobony, czary, magie, ktore glosza, ze dozwolony jest poje-
dynek, samobodjstwo, rozwdd, ktoére ,zajmuja sie rzeczami sprosnymi czyli
wszetecznymi, méwia o nich albo ich ucza”. W tym miejscu nalezy si¢ pewne
wyjasnienie i uzupelnienie owego stwierdzenia — ..... ucza, aby czytelnika do
nich pobudzi¢”. Powiesci zawierajace tylko sporadycznie opisy ,,nieprzyzwo-
ite” nie byly zakazane, poniewaz w takim wypadku nie byly one z zalozenia (ex
professo) sprosne. Oczywiscie, nie bylo mowy o zakazie dziel naukowych:
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anatomicznych, lekarskich, teologicznych z zakresu zycia seksualnego. Liste
ksiag zakazanych zamykaja dzieta upowszechniajace ,,odpusty apokryficzne”.

Zasady ogélne, podane w ustawach Leona XIII i uwzglednione w kodeksie,
wskazuja, Jakie rodzaje ksiazek Kosciot uznaje za szkodliwe. Zasady te nie wy-
iaéniaja jednak, dlaczego pewne z tych ksigzek zostaly wymienione w indeksie
imiennym. Zdaniem komentatoréw indeksu (np. W. Szczepanskiego), ksiazki
wyraznie ,heretyckie” i ,.bezbozne” sa w dostateczny sposéb zakazane przepi-
sami ogolnymi. Natomiast te ksiazki, ktore w drobniejszych sprawach wykraczaja
przeciwko ,,prawowiernosci” — w ich opinii — nalezy wymieni¢ i zakaza¢ specijal-
nie. Tym si¢ thumaczy fakt, ze na indeksie Leona XIII (i w jego kolejnych wzno-
wieniach) znajduje si¢ coraz wigcej ksiazek pisarzy katolickich.

Zakaz czytania ksiazek (w mysl ustawy Leona XIII) obowiazuje katolikow
nawet wtedy, gdy im z powodu ich czytania ,,nie grozi zadne niebezpieczenstwo™.
Kto pragnie przeczyta¢ ksiazke zakazana, musi prosi¢ wiadze koscielne o zezwo-
lenie. Udzielenie takiego zezwolenia nalezy do prerogatyw papieza, a w niekto-
rych przypadkach i ordynariuszéw (kanon 1395). Swiadome przekroczenie zaka-
zu koscielnego jest poczytywane za grzech, a w pewnych przypadkach taki czy-
telnik zostaje oblozony karami koscielnymi. Nowy kodeks prawa kanonicznego
grozi karg ekskomuniki tym, ktorzy wydaja napisane przez heretykéw i schizma-
tykow ksiazki broniace herezji lub schizmy. Odnosi si¢ to réwniez do tych, ktérzy
bez pozwolenia czytaja powyzsze ksiazki lub siggaja po teksty, ktére zostaly
imiennie potgpione przez papieza (kanon 2318 § 1, 2). Poza ekskomunika kodeks
nie grozi juz innymi karami, o ktérych byta mowa w dawniejszym prawodaw-
stwie koscielnym w stosunku do wystepujacych przeciwko zakazowi ksiazek.

Z chronologicznego zestawienia i poréwnania indeksu Benedykta XIV, usta-
Wy Leona XIII i przepiséw kodeksu wida¢ jasno, ze Kosciét z biegiem czasu
coraz wigkszy nacisk kiadzie na zakazy ogdlne. Przyczyny tego zjawiska sa
Oczywiste. Nie jest tatwa rzecza przekazaé wszystkim wiernym, ktére ksiazki sa
imiennie zakazane. Stosowanie zakazéw ogblnych jest znacznie wygodniejsze,
NiZ umieszczanie ksiazek na indeksie imiennym, gdyz zanim zakaz si¢ pojawi,
ksiazka moze by¢ juz rozpowszechniona i czytana. Ponadto zakazany owoc sma-
Kuje zwykle najbardziej. Z tych oto powodéw Ustawy ogéine Leona XIII maja tak
olbrzymie znaczenie w kwestii zakazu i cenzury ksiazek.

Po dzien dzisiejszy, oprocz wspomnianych przepiséw ogdlnych, obowiazuje
W Kosciele indeks imienny sporzadzony z nakazu Leona XIII. Wydan tegoz in-
deksu bylo kilka (wraz z uzupetnieniami): z nakazu Benedykta XV (1914, 1920),
Plusa XT (1922, 1928), Piusa XII (1948)8. Ow indeks imienny jest uozony we-
dlug alfabetu nazwisk autorow, ale bez daty i miejsca wydania ksiazki. Obok

-‘--'-—-__

i Keller, Zakaz i cenzura ksiqzek w Kosciele, , Studia z Dziejow Kosciola Katolickiego™
1961, nr 2, 5. 151.
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nazwisk podano tytuly ksiazek, zdarzaja si¢ jednak nieliczne odstgpstwa od tej |
reguly (pominiecia tytutéw). Pewne nazwiska czy ksiazki sa zaopatrzone krzyzy-
kiem dla zaznaczenia, ze zostaly potepione szczegblnym dekretem papieza lub
ktérej$ kongregacji rzymskiej. Inne znéw oznaczono gwiazdka, co oznacza, ze
zdaniem autoréw indeksu, moga i powinny by¢ poprawione. Sq wigc zakazane
w danym wydaniu, zakaz moze by¢ cofnigty w stosunku do nastgpnych wydan
pod warunkiem, ze ksiazka zostanie poprawiona w mys| zadan Kosciofa. Wszyst-
kie ksiazki wymienione w indeksie sa jednakowo zakazane i przekroczenie zaka-
zu pociaga za soba w kazdym przypadku taki sam skutek, niezaleznie od tego,
w jaki sposéb ksiazka zostala zakazana.

Przepisy ogélne konstytucji Leona XIII Officiorum ac munerum dos¢ miaro-
dajnie definiujgq ,zle ksiazki”, dzielac je na okreslone grupy tematyczne.
W $rodowisku katolickim okresu miedzywojennego uznano te wskazania Leona
XIII za jasne, logiczne i wyczerpujace, ale z jednym wyjatkiem. Wyjatek ten
stanowi¢ miata literatura pornograficzna. Definicja tego rodzaju literatury,
podana w kanonie 1399 Kodeksu prawa kanonicznego, a przyjeta z konstytucji
Leona XIII, zyskala opini¢ niepeinej i, co gorsza, niejasnej. Stwierdzenie
... ksiazki zajmujace si¢ rzeczami spro$nymi czyli wszetecznymi, méwiace
o nich albo ich nauczajace...” potraktowano nie jako definicjg literatury porno-
graficznej, lecz jako haslo wywolawcze, wymagajace dokladnego sprecyzowa-
nia i szczegolowego omowienia’. Chodzito bowiem o wyznaczenie tatwo do-
strzegalnej granicy miedzy tym, co stanowi ,pornografie”, a tym, co jest jej
zupelnym zaprzeczeniem. Taka linia oddzielajaca ,,plewy od ziarna” ustrzec
miala katolickiego czytelnika przed deprawacja moralna.

Nic wigc dziwnego, ze krytyka katolicka dwudziestolecia miedzywojennego
obrata sobie za gléwny cel uwagi literaturg pornograficzna, lub raczej literature
w ogole, doszukujac si¢ niemal w kazdym dziele pierwiastka erotycznego. Za-
sada, wlasciwg tym interpretacjom, bylo traktowanie ,pornografii” i ,erotyz-
mu’’ rownorzednie i zamiennie.

W kregach katolickich tego okresu pojecia ,,pornografia”, ,,obscenicznosc¢”,
~Sprosnosc”, ,nierzadnos¢” to zwykle swiat synonimow, wykorzystywanych
wzajemnie w tlumaczeniu jednych za pomocg drugich. Na zjezdzie Polskiego
Towarzystwa Teologicznego i Zwiazku Zakladow Teologicznych w Krakowie
(w dniach 30 VII - 1 IX 1938 r.) ustalono, iz nalezy, zamiast terminu ,,porno-
grafia” (niewiele mowiacego i sztucznego), preferowac okreslenia typowo pol-
skie, np. ,,bezwstydny”, ,,sprosny”. Nim jednak do tego doszlo, postugiwano sig¢
najczesciej pojeciem ,,pornografia”. Zastrzec jednak nalezy, ze definicji ,,porno-
grafii” bylo bardzo duzo, a wiele z nich réznito si¢ miedzy soba zasadniczo.

?Ks.F.Baczkowicz, Prawo kanoniczne..., s. 215-223 i 463-464.
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Wszystkim patronowata etyka chrzescijanska, ale czesto pojawialy si¢ kryteria
dJodatkowe. Niewielkim powodzeniem cieszyla si¢ definicja etymologiczna
ﬂpomograﬁi”, wywodzaca 6w termin od greckich stéw ,,porno™ — prostytutka
. ,grapho” — piszg. A wigc mozna je przetiumaczy¢ dostownie jako ,,pisanie
o prostytutkach”, co oczywiscie niczego nie wyjasnia. Termin ten nie byl znany
klasycznemu jezykowi greckiemu i stanowi zbitkg stow powstalg w XIX wieku
na oznaczenie prezentacji o tresci seksualne;).

Pierwsza probe naukowego zdefiniowania pojgcia ,,pornografii” spotykamy
w XVII wieku u Johanesa Dawida Schrebera z Misni w rozprawie De libris ob-
scoenis. Pisal on, ze za spro$ne powinny by¢ uznane wszystkie pisma, ,,... ktorych
tworca ku wyraznie nierzadnej mowie zmierza i bezczelnie czesci piciowe lub
akty wstydliwe lubieznych ludzi opisuje, tak iz niewinne i delikatne uszy odstra-
sza i do zlego zacheca”!?. Krytyka katolicka uznala t¢ definicjg¢ za dosc celna,
zwlaszcza ze spro$nos¢ oceniono tu wedlug zlego zamiaru twércy dziela, to jest
checi wywolania podniecenia plciowego u odbiorcy. Wszystkie definicje
uwzgledniajace to kryterium zaliczono do nurtu subiektywno-moralistycznego.

W ujeciu subiektywistycznym pornograficzng jest tylko ta ksiazka, ktora zo-
stala napisana wylacznie i jedynie w celu wywolania podniecenia seksualnego.
Wedle tego stanowiska ,,pornografia” ma za cel stymulacj¢ emocji seksualnych
(wywotanie u czytelnika reakcji erotycznej). ,Pornografi¢ rozumiemy jako
wszystko, co zmierza do obudzenia podniecenia, podtrzymywania i zaspokajania,
catkowitego lub czesciowego, uczu¢ zmystowych w odniesieniu do plci odmien-
nej”!". Ujecie to eksponuje wyraznie element zamiaru. ,,Pornografia” jest wow-
czas rozumiana jako swiadome obnazanie zupelne wzglednie czgsciowe kobiety,
wywotlujace choéby tylko chwilowe podniecenie widza lub czytelnika.

Wedle teorii subiektywno-moralistycznej do zakwalifikowania danego utworu
jako pornograficznego wystarczy udowodnienie zlego zamiaru (checi wywota-
nia zgorszenia) ze strony jego twoércy. Krytyka katolicka podkreslata przy tym,
Ze opinia taka zaleze¢ bedzie od sadu wigkszosci, nigdy zas od poczucia jed-
nostki, ,,... ktéra moze mie¢ do szczgtu przytepiony zmyst odrézniania rzeczy
Przyzwoitych od nieprzyzwoitych”'2. Definicj¢ pornografii zawarta w kanonie
1399 Kodeksu prawa kanonicznego zaliczy¢ trzeba do tego whasnie nurtu.

- Drugi nurt mozna nazwaé obiektywno-rzeczowym — ,sprosnym jest to, co
Niewinne i delikatne uszy odstrasza ...”, a zatem to, co obiektywnie, niezaleznie
C'd_ zamiaru tworcy, okreslona zawarto$¢ przedstawia i na indywidualnego lub
Zbiorowego odbiorcg w okreslony sposob oddzialuje. Rzecznicy tego sposobu
‘OZumienia pornografii sa zainteresowani bardziej spolecznym niebezpie-

—_—

'“M.Filar, Pornografia a prawo, ,Prawo i Zycie” 1982, nr 24, s. 8.
'l Cz.Lechicki, Wwalce z demoralizacjq, Miejsce Piastowe 1933, s. 162,
12 Tamze. s. 164.
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czefistwem czynu, niz tajnikami duszy jego sprawcy, biorac pod uwage jedynie
obiektywna tres¢, a nie cel autora. Do tego nurtu zaliczy¢é mozna biologiczno-
anatomiczna definicje ojca Mariana Pirozynskiego — ,,Literacka pornografi¢ two-
rzy kazdy (poza medycznymi i Sci$le naukowymi dzietami) opis stylizowany sfery
erogenicznej u ludzi, tudziez wszelkich cielesnych objawéw mitosci™!?.

W skrajnych przypadkach jako pornograficzne okreslano kazde obrazowe
przedstawienie nagosci poza malarstwem klasycznym i poza niewielka liczbg
rzezb klasycznych. Pornografia jest (wedle zwolennikow tego nurtu) po prostu
dokumentacja techniczng seksu lub prezentacja zewnetrzna atrybutéw pleio-
wosci. Pornograficzna ksigzka w tym rozumieniu prowadzi do wyzwolenia
w czytelniku erotycznej fantazji i seksualnych pragnien. Tak wigc, by dane
dzieto bylo pornograficzne, musi by¢ zdolne do wywotania w odbiorcy przy-
jemnosci piciowej (niezaleznie od intencji jego autora).

Stosowane w dwudziestoleciu migdzywojennym definicje ,,pornografii” po-
chodza zwykle z jednego lub drugiego nurtu, a nierzadko z obu jednoczesnie.
Owczesna opinia katolicka starala sig raczej taczy¢ oba nurty, tworzac w ten
sposéb nurt mieszany — obok zamiaru autora, eksponuje si¢ inne, dodatkowe,
czasem nawet rownorzedne determinanty.

O pornograficznym charakterze dziela przesadzaja trzy elementy:

- intencja autora,
- uzytek z niego zrobiony,
- efekt jego rozpowszechnienia.

Najwazniejsze byly jednak intencje autora. Gdy te ustalono, uznawano za
marnotrawstwo czasu badanie dalszych okolicznosci.

Ks. dr Ferdynand Machay twierdzit: ,,Pornografia to drukowane stowo, rysu-
nek, obraz lub rzezba, ktére obrazaja uczucie wstydliwosci czlowieka moralnie
zdrowego i w jego sercu rozpalaja ogien pozadliwosci cielesnej”!d. Wedtug
Swiatopogladu chrzescijanskiego uwazano za moralnie zdrowego tego czlowieka,
ktory w $wiadomosci swego celu ostatecznego (,.zbawienia™) dazy do wytworze-
nia harmonii miedzy dusza a cialem. Teoria obrazy wstydliwosci cieszyla sig
w kregach katolickich dwudziestolecia migdzywojennego najwigksza popularno-
§cig. Uznawata ona, ze ,;sproéne” jest to, co wedlug ogolnego odczucia obraza
wstydliwosé. Tak wiec kryterium uznania publikacji za ,,sprosna” winna by¢ jej
zdolnoéé do obrazy uczucia wstydliwosci u odbiorcy. Obraza wstydliwosci pole-
ga¢ miala na naruszeniu sfery naturalnej dyskrecji panujacej wokot spraw seksu.

3Ks.M.Pirozynski, W obronie tadu moralnego, ,,Duszpasterz” 1937, nr 2.

14 Ks. FE. M achay, Niebezpieczenstwo pornografii, w: Walka z pornografiq (praca zbioro-
wa). Poznan 1932.s. 12.
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Jak wigc wida¢, definicji pornografii bylo wiele i podzieli¢ je mozna na
pewne grupy, zaleznie od tego, gdzie dopatrywano sig¢ jej zta — w autorze, czy-
telniku, czy tez w samym dziele. Najogolniej stwierdzano, Ze tego rodzaju lite-
ratura ma tylko jeden kierunek — folguje zmystowosci i namigtnosciom.

Ciekawa klasyfikacj¢ wprowadza Czestaw Lechicki, piszac — ,Naukowa
pornografi¢ nazywamy pornologia, upodobanie w spro$nosciach pornofilia™s.
Nadmieni€ tu nalezy, iz nawet z Ustaw ogéinych konstytucji Leona XIII wyla-
czone zostaly dzieta naukowe o tresci seksualnej.

Czesto przy rozstrzyganiu, czy inkryminowany utwor jest, czy nie jest szko-
dliwy (pornograficzny), starano si¢ ustali¢ jego ogdlny stosunek do mitosci. M6-
wilo si¢ o milosci legalnej (malzenskiej) i nielegalnej (zwanej czesto ,wolng”).
W tej kwestil ustalono, ze istota mitosci piciowej matzeniskiej i pozamatzenskiej
jest jednakowa. Uznano wiec, ze cala jej strona fizjologiczna absolutnie nie na-
daje si¢ do literackiego opisu. Nie wolno bylo, nawet w dyskretny sposob, przed-
stawiaC namigtnosci, jaka by kto$ przejawial w stosunku do kobiety zamezne;.
W bardziej liberalnych kregach katolickich uznawano, iz wolno opisywac afekty
i uczucia kierowane ku osobom stanu wolnego i ku wdowcom, o ile epilogiem ich
bedzie mafzenstwo. Chodzilo jednak zazwyczaj o eksponowanie zewnetrznych
objawoéw mitosci, nigdy nie osiagajacych granicy ostatecznej, intymnej. Kosciot
zawsze preferowat mito$¢ platoniczna, nazywat ja uczuciem twérczym i buduja-
cym, podczas gdy milos¢ zmystowa pojmowana byla przezen nie jako czynnik
tworczy, pozytywny, realizujacy pewne przeznaczenie Zyciowe, ale jako zmienny
kaprys, przemijajaca namigtnos¢, pozbawiona glgbszego uczucia.

Za wyznacznik literatury pornograficznej uznano réwniez: przedmiotowe
traktowanie kobiety i specyficzny stosunek do instytucji matzefistwa. Zdaniem
krytyki katolickiej, ten rodzaj literatury traktuje malzenstwo jako handlowo-
posagowg transakcje, ktorej celem jest przejgcie kobiety w legalne posiadanie.
Literatura pornograficzna, kreujaca mode na ,ppodwdjne zycie” i ,podwojna
moralno$¢™, miala si¢ przyczynié¢ do rozkladu katolickiej rodziny'é. Nic wiec
dziwnego, 7e w owczesnym srodowisku katolickim nie mégt liczyé na poparcie
Pisarz otwarcie przyznajacy si¢ do sympatii wzgledem pogladéw F. Nietzschego,
€2y teorii Z. Freuda i jego zwolennikéw (A. Adlera i K.G. Junga).

Z dezaprobata Kosciola katolickiego owego okresu spotkaly sie tez zasadni-
€20 dwa dominujace w literaturze I polowy XIX wieku kierunki: realizm
I naturalizm.

—_—

'SCz.Lechicki, Wwalce.... s. 166.

e “Ks.A.Brzost ynski, Ochrona religii i tepienie pornografii przez ustawodawstwo pol-
Skie, Poznaf 1937 (Wstep).
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Realizm krytykowano gléwnie za jego upodobanie do szczegélowe) reje-
stracji zycia ,,nizin spolecznych”, w ktérym czolowe miejsce zajmowac rzeko-
mo mialy prostytutki i kobiety lekkich obyczajow. Naturalizm spotkat si¢ ze
zdecydowanie ostrzejsza krytyka. Jego biologizm, fascynacja patologiczng
strong zycia warstw najubozszych, jak i zderzeniem psychiki ludzkiej
z fizjologia — silnie kontrastowaly z katolicka etyka perfekcjonistyczna. Natu-
ralizm krytykowano przede wszystkim za upowszechnianie fizjologicznej kon-
cepcji czlowieka, zdeterminowanego prawami natury i srodowiska. Udowad-
niano mianowicie, ze przyrodniczy determinizm nadaje utworom szkoly natu-
ralistycznej pigtno fatalizmu i pesymizmu, ukazujac cztowieka jako bierny pro-
dukt dziedzicznych obciazen i nie dajacych si¢ ,zneutralizowaé” wpltywéw
srodowiska. Czytajac recenzje katolickich krytykow, fatwo dostrzec pewien
schematyzm oceny twoérczoéci autoréw zaliczanych do obozu naturalistyczne-
go. Kazdy z nich byl ostro potgpiany, jako ,.erotoman” i deprawator zycia ro-
dzinnego. Sugerowano, iz naturalizm w opisie zawsze oznacza brutalizm.

ZastanowiC si¢ mozna — czy nagos¢ w sztuce w jakiejkolwiek formie odpo-
wiadata lub przynajmniej nie kidcila si¢ z etyka katolicka okresu miedzywojen-
nego? Mozna doszuka¢ sig takich wyjatkow. Okres lat trzydziestych XX wieku
(zwlaszcza ich schylek) zaznaczyt si¢ pewnym liberalizmem w sferze prezenta-
¢ji seksualnych. Nagos¢ w sztuce zyskata aprobate, jesli spelniala dwa warunki:
gdy nie stanowita gléwnego celu prezentacji (lecz tlo), po wtdre zas, gdy byla
~ichnieniem” rzetelnego artyzmu, pojeta nie realistycznie, ale raczej symbo-
licznie'”. Dokonano rozdzialu pomiedzy nagos$cia uduchowiona (obnazenie
Adama i Ewy), a nagodcia zmyslowa (prowokacyjna, wyzywajaca). Z czasem
upowszechnito si¢ mniemanie, iz motyw erotyczny nie moze byé z literatury
zupelnie wyeliminowany, powinien byé natomiast mozliwie ograniczony,
wzglednie podporzadkowany celom wyzszym, ponadindywidualnym, spolecz-
nym. Jako przykfad takiej postawy krytyka katolicka przywoluje czesto posta-
cie doktora Judyma i inzyniera Dolegi, rezygnujacych z milosci do kobiety
w imi¢ obowiazku spolecznego. Umiar w traktowaniu scen erotycznych staje
si¢ podstawowym kryterium ,.dopuszczalnosci” danego tekstu'®,

Wiarolomstwo zamierzone, a nie spelnione fizycznie, zyskuje aprobate w akcji
powiesciowej, o ile wystawia na zwycigska probe wierno$¢ malzenska bohate-
row. Jako wzorowe w tym zakresie podaje si¢ powiesci: Bez dogmatu
H. Sienkiewicza i Stare kqty W. Milaszewskiej. Pisarzowi chrzescijanskiemu

""Ks.Z.Baranowski, Bezwstyd w literaturze i obrazku, w: Walka z pornografiq |!] (praca
zbiorowa), Poznan 1932, s. 17-20.

I8 Powolywano si¢ w tej kwestii m.in. na ksigzk¢ A. Konopki, O pernografii, Krakéw
1911, s. 20.
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pozwala si¢ teraz na umiarkowane opisy scen milosnych, z zastrzezeniem,
iz finalem tego uczucia ma by¢ slub.

Powoli uznano rowniez, ze umiarkowany realizm nie musi si¢ wcale kiocié
se Swiatopogladem 1 etyka wierzacego autora 1 ze nawet z bardzo drazliwych
tematow mozna wybrna¢ zwyciesko, zachowujac ,,zdrowy rozsadek™. Przykla-
dow takiej wlasnie tworczosci podano kilka, ale ponad wszystkim dominowatl
L. Tolstoj. Trudno si¢ temu dziwié. Jego rygorystyczna etyka seksualna byla
znacznie surowsza od katolickiej. U podstaw seksualnej etyki tolstojowskiej
lezy starochrzescijanskie pojgcie ascezy, negujacej i pigtnujacej wszelka plcio-
wos¢. Stawiat on celibat jako ideat calej ludzkosci, co prowadzitoby przeciez
do samozatracenia. Milos¢ zmyslowa jest zawsze w jego tworczosci sila zy-
wiotowa, ale zarazem niszczacg (posta¢ Anny Kareniny). Innym powiesciopisa-
rzem ,,zdrowym” w sensie stosunku do erotyzmu byt — wedle opinii katolickiej —
— P. Bourget. Ceniono go za propagowanie idei rezygnacji z osobistego szcze-
scia (mifosci) na rzecz ,,wiekuistego”, ceniono rowniez jego bohaterow, trak-
tujacych katechizmowe przykazania jako nienaruszalne normy Zyciowe.
Z polskich autoréw, cieszacych si¢ szczegdlnym uznaniem éwczesnej krytvki
katolickiej, wymieni¢ nalezy Ignacego Dabrowskiego, ktory w swej powiesci
Matki poruszyl problem uswiadomienia seksualnego dorastajacej miodziezy,
unikajac scen zmystowych, a nawet prezentujac wobec nich pewng nieche¢.

Nie chodzi tu o podanie pelnej listy zalecanych autoréw (ktora i tak nie byia
zbyt obszerna), ale o probg wyjasnienia stanowiska Kosciola w dwudziestoleciu
migdzywojennym w kwestii prezentacji seksualnych w sztuce, a glownie
w literaturze. W tej wiasnie sprawie na przestrzeni dwudziestu lat nastapila
pewna ewolucja, od poczatkowo catkowitej negacji pierwiastka erotycznego do
uznania umiarkowanej prezentacji scen milosci zmystowej, ale pod warunkiem
Jej potepienia. Jednak w ciagu calego tego okresu stanowisko Kosciota bliskie
bylo ,.ascetycznemu” traktowaniu watkéw erotycznych w literaturze.

W $rodowisku katolickim stale podkreslano szczegdlng szkodliwos$é tej
lektury dla kobiet (jako stabiej wyksztatconych) i miodziezy — ,,umystéw mato
odpornych”. W kregach tych sugerowano réwniez, ze skoro wszystkich obo-
Wigzuje ta sama moralnosé (a uznano, ze jest to bezsprzeczne), to wobec tego
W literaturze nie moze by¢ osobnej kategorii utworéw pozytecznych dla star-
szych, szkodliwych dla miodszych. Tak wiec adnotacja ,,ksigzka tylko dla doro-
%'Yﬂh" zostata w petni zanegowana w mysl hasta — ,,Co jest gorszace do 21 roku
Zycia, nie stanie si¢ nagle w 22—im [!] wartosciowe™!?.

- Wielokrotnie udowadniano, ze prezentacje pornograficzne wyzwalaja i dyna-
Mizuja poped plciowy, ze wytwarzaja egoistyczna i konsumpcyjna postawe wo-
€¢ seksu, ze dehumanizuja i wulgaryzuja go. Sugerowano ponadto, ze prezenta-

—_—

'Cz.Lechicki, Wwalce ..., s. 344,
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cje te wywoluja w ukiadzie przyczynowo-skutkowym szeroki wachlarz za-
chowan i postaw antysocjalnych, tak kryminalnych, jak i niekryminalnych?,
W szczegdlnoéci dopatrywano si¢ wplywu pornografii na wzrost przestgpczosci,
seksualnej. W 6wczesnym Srodowisku katolickim upowszechnifo si¢ réwniez;
przekonanie, ze prezentacje pornograficzne uderzajg w spoleczne kryteria do-
brego smaku, sa sprzeczne z panujacym kanonem estetycznym i wplywaja ne-
gatywnie na moralnos¢ spoleczenstwa.

Po tych uwagach natury ogélnej nalezatoby pokrotce przedstawi¢ sytuacje
rynku pornograficznego” na Zachodzie i zestawi¢ ja z sytuacjq w naszym kraju.
Zrédla katolickie okresu miedzywojennego podaja, ze w Niemczech i Francji
produkowato si¢ od trzech do pieciu miliardéw najrozmaitszych wydawnictw;
pornograficznych rocznie (mniej wigcej zatem po 50 egzemplarzy na ,.glowe™
wedtug zaludnienia tych krajow), poczynajac od pocztéwek, a konczac na wielo-
tomowych dzietach powiesciowych i1 pseudonaukowych?!. Te same zrodia infor-
muja, ze literatura ta wydawana byla zazwyczaj w okolo stutysigcznych nakia
dach. Liczby te wydaja si¢ znacznie przesadzone, gdyby bowiem uznaC ich
autentyczno$é, okazaloby sie, ze tamtejszy rynek wydawniczy zdominowany
zostat catkowicie przez pornografie.

Z analizy listy autoréw oskarzonych o propagowanie ksiazek pornografic
nych wynika, ze znaczna jej cze$¢ wypekniaja nazwiska os6b, ktére dzi§ nikomu
zapewne, nawet w najmniejszym stopniu, nie kojarza si¢ z literaturag porno-
graficzna (np. D. Diderot, A. Dumas — syn, K. Hamsun). Odnosi si¢ wrazenie,
iz wystarczylo zamiesci¢ w powiesci choéby drobny opis natury erotycznej, by ta
zyskata miano ksiazki pornograficznej, a skoro tak, to juz trudno nie dowierzaé
podanym powyzej liczbom. '

Jak juz wspomnialam, z konicem lat trzydziestych nastapito pewne rozluz=
nienie w kwestii oceny literatury pornograficznej, ale nie byly to zmiany nazbyt
radykalne. Do tego czasu w krggach katolickich méwilo si¢ o Francji jako
o kraju przodujacym w produkji literatury obscenicznej, a Paryz zyskal miano
europejskiej stolicy pornografii. (Czestaw Lechicki doliczyt si¢ w tym miescie
ponad dwudziestu ksiggarni kolportujacych wylacznie literatur¢ tego gatun=
ku2?). Podkreslano przy tym stale, ze Francuzi stojg na czele producentow lek=
kiej, zwlaszcza obrazowej pornografii, podczas gdy Niemcom przypisywa
specjalizacje ,,pornologiczng” (zbrutalizowana). Trudno byloby podac pe
liste pisarzy francuskich, zaliczanych do grona milo$nikéw i propagatorow

20 Ks. K. A. Zych, Walka z pornografiq w literaturze, w: Walka ..., s. 21-25.
2icz.Lechicki, Wwalce..., s. 176-180.

22 Tamze s. 177.
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pomograﬁi, ale warto moze wymieni¢ kilka nazwisk: G. Collete, A. France,
T. Gautier, J. Giraudoux, R. Gaurmont, Laclos de Pierre, P. Loti, G. de Maupas-
<ant, Ch. Montesquieu, A. Musset, J. J. Rouseau, G. Sand, E. Sue, E. Zola.

Niemcy pod wzgledem liczby wydawane;j literatury pornograficznej uplaso-
waly si¢ wowczas na drugim miejscu, przy czym ich specjalnos$¢ okreslono jako
literatur¢ pseudonaukowa (omawiajaca kwestie uswiadomienia seksualnego)®.
7a szczegblnie szkodliwe uznano serie: ,Sittengeschichte” i , Literatur und
Kunst”. Ponoé Niemcy posiadaly najlepiej zorganizowana sie¢ kolportazowa —
okoto 8000 ksiggarni (w calym kraju) i matych kantoréw z centrum w Lipsku.
Popularny byt kolportaz uliczny. W gronie ,,deprawatoréw” niemieckich, kieruja-
cych si¢ w swej tworczosci jedynie ,przykazaniem mifosci i rozkoszy” — wedle
opinii Owczesnej krytyki Kkatolickiej — winni si¢ znalezé: H. Bettauer,
H. H. Everst, G. Hauptmann, M. R. Hesse, F. Hollaender, Klabund, H. Sunder-
mann. Innym krajem, propagujacym twoérczos¢ pornograficzng mialy by¢ Wio-
chy: co wigcej, kraj ten uznano za kolebke literatury tego gatunku (siegajac do
tworczo$ci Owidiusza, a nastepnie prekursoréw humanizmu). Poza nimi przy-
domek ,,pornograféw otrzymali migdzy innymi: G.d’Annunzio, P. Aretino,
G. Boccaccio, D. Niccodemi, Pitigrilli, G. de Verona. W literaturze rosyjskiej
za ,malarzy rozigranego instynktu” uznano: J. Bunina, J. Kallinikowa,
J. Kessla, A. Kuprina, N. Ogniewa, M. Zoszczenke.

W tych czterech pafistwach miaty powsta¢ podwaliny dwudziestowiecznej
literatury pornograficznej?*. Centralnymi punktami wysylkowymi porno-
graficznych ksigzek i rycin, poza wspomnianym Paryzem, byly dwie stolice
naddunajskie: Wieden i Budapeszt.

Polska, w poréwnaniu z wyzej wspomnianymi krajami, wiasnej ,,rodzime;j”
pornografii produkowata stosunkowo niewiele, i jak podkreslaja komentatorzy
katoliccy, raczej nigdy nie osiagala ona granicy ostatecznej, perwersyjnej. Nie
brakowato wprawdzie i u nas prob zakladania wydawnictw ,,niemoralnych”, ale
Zawieszano je po jakim$ czasie, badZ same dos¢ szybko przestawaly funkcjo-
Nowac (np. 16dzki ,,Nowy Dekameron™ zamknigty przez wladze, warszawska
nRﬂkiela“, Iwowska ,,Winnica™)». Z dezaprobata Kosciola spotykaly si¢ row-
ez periodyki rzekomo zajmujace sie (posrednio) reklama nowosci o tematyce
€rotycznej. Wymieniano migdzy innymi: , Swiat”, , Swiatowid”, ,Ilustrowany
Kurier Codzienny”, ,,Wiadomosci Literackie™. Do polskich firm naklado-

-‘--"-——_

*3 Tamze, 5. 132-157.
I “ Tamze, s. 301-324; ks. M. Paszkiewicz, Zla ksigzka i jej zwalczanie, ,,Homo Dei"
38, R.7,nr6,s. S05-511.

“M.Filar, Pornografia a prawo, ,Prawo i Zycie” 1982, nr 23, s. 9.

g *Cz.Lechicki » Wwalce..., s. 181-187. Podobne informacje podaje ks. S. Kuras, Po-
€8a prasy, Czestochowa 1993.
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wych, preferujgcych ten rodzaj literatury zaliczono: lwowskiego ,,Lektora” (za
opublikowanie zbioru pism Przybyszewskiego i Zapolskiej), ,,Renaissance”
z centrala w Wiedniu 1 filia w Stanistawowie, warszawski ,,R6]” (kierowany
wéwczas przez M. Wankowicza), a takze anonimowg spétke ,,Alfa”, ktorej
nakladem ukazaty si¢ pisma Pitigrillego i nowe wydanie Biblioteki Boya.

Jak wige wida¢, firm tych bylo niewiele, i co wazniejsze, nie zorganizowano
u nas specjalnej sieci kolportazu dla ksigzki ,,obscenicznej”. W zasadzie roz-
powszechniana w Polsce ksiazka ,,pornograficzna” pochodzita z importu, glow-
nie z Francji i Wioch. Zaznaczy¢ nalezy, ze okoto 2/3 naszej produkcji wydaw-
niczej w zakresie beletrystyki stanowily przeklady. Kosciot obawial sig najbar-
dziej owych tlumaczen, traktujgc je jako przystowiowsq ,,furtke” dla zachodnich
wydawnictw pornograficznych. Jego niepokdj wzmagal si¢ w miare, jak na
naszym rynku wydawniczo—ksiegarskim pojawialy si¢ przeklady dziel: Hugo
Bettauera, Maurycego Dekobry, Henryka Duvernoisa, Ilii Erenburga, Hansa
Heinza Eversa, Claude’a Farrere, Andre Gide’a, Jana Kessla, Aleksandra Ku-
prina, Piotra Lonysa, Karin Michaelis, Pitigrillego, Rachilde (czyli Malgorzaty
Eymer), Jana Richepina, Jakuba Wassarmanna i Michala Zevaco. Tadeusz
Boy-Zelenski jako mitosnik literatury francuskiej zyskat wéréd czesci radykal-
nych katolikow smutng stawe naczelnego w Polsce ,thumacza-deprawatora”.
List¢ pisarzy polskich oskarzonych o upowszechnianie w swej tworczosei
pierwiastka erotycznego otwieraja: Juliusz Kaden-Bandrowski, Wactaw Berent,
a znajduja si¢ na niej tez: Irena Krzywicka, Antoni Marczynski, Zofia Natkow-
ska, Andrzej Niemojewski, Jan Parandowski, Stanistaw Przybyszewski, Stani-
staw Ignacy Witkiewicz, Gabriela Zapolska, Irena Zarzycka, Stefan Zeromski?’.

Juliusz Kaden-Bandrowski narazil si¢ szczegolnie opinii katolickiej powiesci
Luk; ojciec Marian Pirozynski tak oto ja ocenil: ,,Ma si¢ chwilami wrazenie, 2
cala powies¢ zostala napisana po to, by okaza¢ umiejgtnos¢ analizy brudu, zepsu-
cia i tej niemoralnosci, ktora graniczy z wyuzdaniem w zyciu, a pornografi
w literaturze™?®. Podobna recenzj¢ otrzymaly utwory Wactawa Bernta Prdchno
i Ozimina®. W powiesci Ireny Krzywickiej Pierwsza krew doszukano sie scen
erotycznych o charakterze psychopatologicznym™. Twérczos¢ Zofii Natkowskiej
skrytykowano natomiast za rzekome upowszechnianie idei wolnej milosci
1 moralnosci niezaleznej, za lekcewazacy stosunek do instytucji makzenstwa, tole
rowanie neomaltuzjanizmu®'. Niemal analogiczne zarzuty wysuwano pod adre-

"Ks.M.Piro2yniski, Coczytaé? Poradnik dla czytajacych ksiqzki, Krakéw 1932.
8 Tamze, s. 36.

2 Tamze, s. 44.

30 Tamze, s. 138.

3 Tamze, s. 168.
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.em Gabrieli Zapolskiej*2. Natomiast o poczytnych powiesciach Ireny Zarzyckiej

isano — ... niemoralnymi sa ..., pornografia, na szczgscie naiwng 1 bez arty-
;mu”". Szezegolnie duzo uwagi poswigcili komentatorzy katoliccy twérczosci
stanistawa Przybyszewskiego i Stefana Zeromskiego. O Stanistawie Przybyszew-
ckim pisano — ,,Dwa pierwiastki wystgpuja stale w tworczosci Przybyszewskiego:
crotyzm i alkoholizm. Sg one tak silne, ze zastaniaja mu normy etyczne, unie-
mozliwiaja wszelki obiektywizm i popychaja do bluznierstw ..., Z tego powodu
wszystkie jego utwory uznano za ,niezdrowe”. Z réwnie nieprzychylna oceng
swezesnego srodowiska katolickiego spotykaly si¢ nastgpujace powiesci Stefana
7eromskiego: Dzieje grzechu, Przedwiosnie, Uroda zycia, Wierna rzeka, trylogia
Walka z szatanem. Przypisywano im zbyt duze nagromadzenie scen erotycznych
(tak zwany wybujaly erotyzm)*,

Celem niniejszego artykulu bylo takze skonfrontowanie powyzszych pogla-
dow krytyki katolickiej z opinig czytelnikow. Wyniki tej konfrontacji sa niezwy-
kle interesujace. Okazuje si¢ bowiem, ze stanowisko Kosciota w kwestii dokony-
wania whasciwych wyboréw czytelniczych réznifo si¢ diametralnie od czytelni-
czej praktyki. Informuje o tym ksiadz M. Paszkiewicz w artykule Zia ksiqzka i jej
wwalczanie®. Na podstawie badan przeprowadzonych w jednej z poznaiskich
bibliotek opracowat on katalog najchetniej wypozyczanych w tej placowce publi-
kacji. Zamieszczone w nim tytuly jasno okreslaja charakter tej lektury. Byla to
przede wszystkim literatura erotyczna i sensacyjno-kryminalna. Réwnie intere-
sujace informacje zawieraja sprawozdania z badan nad lekturg dwczesnej mio-
dziezy?’. W czolowce pisarzy najpopularniejszych wsréd tego grona czytelnikow

2 Tamze, s. 238.

¥ Tamze, s. 239.

4 Tamze, s. 184.

5 Tamze, s. 243.

% Ks. M.Paszkiewicz, Zla ksigzka..., s. 507-511.

37 Obszeme badania w tym zakresie przeprowadzila J. Wuttkowa na terenie Warszawy, Krako-
wa, Lublina, Plocka, Piotrkowa. W jej badaniach uczestniczylo 2572 dzieci w wieku 10-16 lat.
Wyniki zamiescita na lamach ..Polonisty” 1931, nr 5/6, s. 177-196. Analogiczne badania przepro-
Wadzil J. B o gac z, Czytelnictwo wsrdd dzieci | mlodziezy, .Chowanna™ 1938, z. 2, 5. 66-79, z. 4,
.173-209, z. § s. 210-215; S. Baley, Psychologia wieku dojrzewania, Warszawa 1931;
S.Bale y . Opracowanie wynikéw ankiet dotyczqcych zainteresowan milodziezy, ,Polskie Archi-
Wum Psychologii” 1932, 1. 5, nr 2/3, 5. 97-330; B. Grosglik o wa, Przyczynki do badan czyrel-
nictwa dzieci i miodziezy, ,Polskie Archiwum Psychologii” 1933/34, .6, nr 1/2, s. 38-60;
L. Kuchta, Ksigtka zakazana jako przedmiot zainteresowan miodziezy w okresie dojrzewania,
Warszawa [1935]; S.Sedlaczek, Czytelnictwo miodziezy, ,Szkola Powszechna™ 1925, nr I,
5:7-19; M. Potworowska-Dmochowska, Upodobania literackie dzieci szkolnych,
«S7kola Powszechna™ 1926, nr 1, s. 48-57. nr 2, s. 116-139, nr 3, s. 199-229; J. Targowski,
Co czyta miodziez, . Przyjaciel Sluzby Pracy” 1937, R. 1,z 1/2,s. 17-23.
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znalezli si¢ m.in.: S. Zeromski, H. Mniszkéwna, A. Marczynski, G. Zapolska,
K. Makuszynski, J. Wassermann, E. Wallace, A. Dumas (ojciec). Juz analiza tej
krotkiej listy poczytnych powiesciopisarzy nasuwa pewien wniosek, a mianowi-
cie — formalny zakaz czytania okreslonej publikacji byt bodZzcem do zaintereso-
wania sie mlodego czytelnika jej trescig. Mowigc inaczej, zakaz imienny stanowit
dla ksiazki zakazanej duza reklamg. Stad wynikalo wzmozone zainteresowanie
6wczesnej mlodziezy proza S. Zeromskiego, H. H. Eversa, Pitigrillego, G. Dani-
towskiego, K. Michaelis i E. Zoli. Sadzi¢ nalezy, ze z analogicznej przyczyny
miodzi czytelnicy sigegali po ttumaczenia M. Dekobry, W. Margueritte’a; bardzo
popularny byt Dekameron Boccaccia. Potwierdzita si¢ stuszno$¢ znanego powie-
dzenia, méwiacego, ze owoc zakazany smakuje najlepiej. Zapewne fakt ten thu-
maczy powodzenie, jakim cieszyla si¢ literatura zeszytowa (tak ostro krytykowa-
na przez Kosciot) w srodowisku miodocianych czytelnikéw?®. Wysokos¢ nakiadu
beletrystyki zeszytowej (okoto 50 000 egzemplarzy) juz swiadczy o skali jej po-
czytnosci. Badania wykazaly, ze po powiesci zeszytowe siggata z ochotg nie tylko
miodziez, ale rowniez dorosli czytelnicy. Giéwnym ich odbiorca byto srodowisko
robotniczo-rzemiesinicze. Powies¢ zeszytowa wrosta w nie; pojedynczy zeszyt
krazyt z rak do rak. Istotnym czynnikiem, determinujgcym literackie zaintereso-
wania czytelnikoéw, bylto tez ich wyksztalcenie. Z przeprowadzonych badan jasno
wynika, ze najwieksza poczytnoscia w gronie 6wczesnej inteligencji cieszyli
sie pisarze polscy: S. Zeromski, W. Sieroszewski, J. Weyssenhoff, A. Strug,
K. Przerwa-Tetmajer, S. Przybyszewski*®. Na poczatku lat trzydziestych wzrosto
zainteresowanie inteligencji tworczoscig J. Kadena-Bandrowskiego, W. Berenta
1 Z. Natkowskiej; czesciej siggano po powiesci F. Goetla i W. Perzynskiego.
Podkresli¢ nalezy, iz tworczo$¢ niemal wszystkich wymienionych wyzej pisa-
rzy budzila powazne zastrzezenia krytyki katolickiej. Podobny byl stosunek
katolickich recenzentéw wobec niezwykle popularnych tekstow: E. Wallace'a,
J. Wassermana, J. Galsworthy'ego 1 M. Zevaco.

Upodobania beletrystyczne klasy robotniczej jeszcze bardziej odbiegaly od
katolickiego modelu wartosciowe] lektury, zwlaszcza ze na liscie ulubionych
pisarzy tej czesci publicznosci literackiej znalezli sie: A. Marczynski, U. Sin-

¥ E Bursowa, Brukowa powies¢ zeszylowa i jej czyvtelnicy, Warszawa 1939 (maszynopis
w Bibliotece Publicznej m.st. Warszawy).

9 AB.C” 1933, R. 8, nr 1, 7, 9, 24, 28, 31; ,,Wiadomosci Literackie” 1925, nr 37 i 89, s. 4;
wWiadomosci Literackie™ 1927, nr 21, s. 4: .Wiadomosci Literackie” 1928, nr 28, s. 4;
A.Mikucka, Ulubieni beletryici polscy i obcy, ,,Wiadomosci Literackie” 1933, nr 52, s. 4
~Wiadomosci Literackie™ 1931, nr 3, s. 1; ,Wiadomosci Literackie™ 1937, nr 4, s. 1, nr 52/53, s. 1;

J.S. Bystron, Socjologia literatury. Publicznosé literacka, Lwéw-Warszawa 1938,
s. 164-172.
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S. Asz i L. Belmont®. W érodowisku robotniczym duze powodzenie

y réwniez powiesci A. Dumasa (ojca), a takze cykl H. Balzaka Komedia

1 i W. Hugo Nedznicy. Warto przypomniec, Ze WSZyscy trzej pisarze znaj-

ie na indeksie rzymskim.

ie$ traktowana byla przez Koéciot jako ostoja moralnoéci*!. Trudno sig¢ temu

< Srodowisko wiejskie bylo wybitnie tradycyjne i prokatolickie, raczej wigc

ystepowaly w nim tendencje do poszukiwania nowych tresci (wprawdzie
| mlodziezy wiejskiej w latach trzydziestych pojawity si¢ takie tendencje,
ie bylo to zjawisko masowe)*2. Ponadto okazalo si¢, ze ludno$é wiejska,
ntujaca niski stopien wyksztatcenia, W olbrzymiej swej wigkszosci w ogole
zytala, a WigC W minimalnym stopniu narazona byta na destrukcyjny wplyw
ksiazki”. Zaobserwowano réwniez, ze ple¢ czytelnikow w znacznym stopniu
cowata charakter ich czytelniczych upodoban®’. W kregach katolickich mo-
sig, ze kobiety sa pod tym wzgledem bardziej zdemoralizowane od mez-
1. Poréwnujac upodobania kobiet i mezczyzn, obserwowano, ze panie Czy-
najchetniej ksiazki pisarzy nastrojowych, ktérych dzieta zawieraly bogaty
k erotyczny. Natomiast lektura ta mniej odpowiadala mezczyznom, ktorych
rdziej pociagata literatura sensacyjno-przygodowa.

Viekszo$é czytelnikow w okresie miedzywojennym posiadata niejasne po-
: 0 prawodawstwie koscielnym w zakresie cenzury ksiazek, ci natomiast,
zy znali (chocby pobieznie) indeks imienny Leona XIII, nie uwzgledniali
- 7akazéw w swych wyborach czytelniczych. Co wigcej, zakaz imienny byl
to najlepsza reklama dla okreslonej publikacji.

0 Kurier Czerwony” 1930, nr 197, 5. 2; K. S2¥ lejko, Biblioteka Ch. U.R. w Wilnie,
Oéwiata Polska” 1934, R. 11, nr 5.5 39-42; M. Wachow-

elnictwo wéréd robotikow, .|
. Problemy o§wiatowe robotnika wielkopolskiego, Poznan 1937.s. 39-51; S. Siedlecki,

elnictwo w bibliotekach robomiczych, ,JPion” 1934. nr 18, s. 4; Robotnik polski a ksigzka,
bga” 1930, nr 2, s. 182-184; J. Chalasinski, Drogi awansu spolecznego robotnika,
aan 1931, rozdziat VIIL.

1 Ks. L.B. Dyczewski, Religijnos¢ spoleczensiwa polskiego w okresie miedzywaojen-
_.Collectanea Theologica™ 1972, 42, s. 35; ks. J. Urban, Czytelnictwo religijne w Polsce,
reglad Powszechny™ 1930, t. 186, s. 293.
21 1zdebski, W sprawie zainteresowan czytelniczych wsi, Praca Oéwiatowa” 1936,
. 's. 531-534; J.S. Bystron, Socjologia..., s. 323-325: Cz. Koziol, Probujemy wnios-
‘aé. Materialy do charakterystyki czytelnictwa na wsi podhalanskiej, Oéwiata Pozaszkolna™
8, R.5.nr2,s 79-82,Z.Solarzowa, Mg/ pamietnik, Warszawa 1973.

3 D.B.. Pani bibliotekarka o pani czytelniczce, ,Tygodnik llustrowany” 1937, nr 8, 5. 148;
.Bystrof, Socjologia ..., s. 286-288 i 377-381; 1 Osifiska, Kobieta a ksiazka, ,Swiat
biecy” 1931, nr 9, s. 199-200; J. Drobni k. Amor oniemial. Tecza” 1930, z. 7, s. 3
Naglerowa, Ksiqzka i kobieta, ,Praca Obywatelska” 1930, R. 2, nr 9, 5. 8-9.
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Agnieszka Kopeé

The Banned Book in the Opinion of the Church
and Readers' Reception in the Interwar Period

Summary

This article attempts to answer the question concerning the attitudes of the
Catholic Church and readers in the years 1918-1939 to books, particularly
those which were ,banned”. I tried to establish what the term ,,banned books”
signified for the contemporary Catholic critics. My research required to refer to
the year 1896, when Pope Leon XIIT approved ,,General Decrees” in his bulla
»Officiorum ac munerum” which was the first attempt to define precisely the
concept of the ,,amoral book”.

Next I tried to find to what extent the regulations of Pope Leon XIII were
still valid in the new social and political situation after the year 1918. It was
found that in connection with an intensive development of literary pornography
in the interwar period the decrees of Leon XIII required more specific inter-
pretation and discussion. I was particularly interested to know which authors
and for what reasons the Catholic Church condemned in the interwar period.
I confronted the opinions of Catholic critics with readers' preferences and tried
to find out whether readers obeyed the Church ban on reading some specified
books.




