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DWIE ,,RZECZPOSPOLITE” (1920-1932)

Dzieje jednego z najwigkszych dziennikow Polski miedzywojenne;j,
.Rzeczpospolitej”, sa juz dos¢ dobrze udokumentowane. Dotychczas intere-
sowano si¢ zwlaszcza najlepszym okresem dziatalnosci pisma (lata 1920-1924),
ody pismo pozostawalo w dyspozycji prominentnych politykéw Drugie;
Rzeczypospolitej'. Brak jest natomiast pracy poswigconej schytkowemu
okresowi funkcjonowania pisma, gdy stalo si¢ ono organem chrzescijani-
skiej demokracji, a poZniej warszawskiej kurii biskupiej. ,,Rzeczpospolita”
z lat 1924-1932 byla bowiem jedna z wielu niskonakladowych gazet in-
formacyjno-politycznych. Dlatego tez umykata uwadze badaczy, nie bez
racji zajmujacych si¢ pismami wiodacymi dla catego systemu prasowego.
Niemniej jednak jej losy odzwierciedlaja stan 1 jakosS¢ prasy katolickie;
w Polsce, a to ma juz duzo szersze, w tym takze wspotczesne, odniesienia.
Historia ,Rzeczpospolitej”, widziana giéwnie poprzez jej tres¢, moze
ponadto zobrazowac losy pism Scisle zwiazanych ze swymi dysponentami,
4 zarazem reprezentujacych hermetyczny kanon moralny i ideowy.

Jak juz wspomniano, losy ,,Rzeczpospolitej” dziela si¢ na dwa wyrazne
okresy. W latach 1920-1924 byta ona dziennikiem polityczno-informacyj-
nym o wysokim poziomie merytorycznym, aspirujgcym do roli prasy opi-
nii. Pézniej za$ byta dziennikiem polityczno-informacyjnym, starajacym sig
reprezentowac poglady calej chadecji, nastgpnie jej warszawskie] organi-
zacjl, a w koncu byta organem archidiecezji warszawskiej.

~Rzeczpospolita” tuz po zakoriczeniu I wojny Swiatowej byta jednym
2 najwigckszych polskich dziennikéw. Pismo to powstato z inicjatywy en-
deckiego polityka, a zarazem zdolnego dziennikarza, profesora Stanistawa

!
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Stronskiego. Stronski byl jednym z lideréw endeckiej formacji parlamen-
tarnej, wystepujacej pod nazwa Narodowe Zjednoczenie Ludowe (NZL),
ktéra kierowat biskup Edward Dubanowicz. Faktycznym wiagcicielem pis-
ma w latach 1920-1924 byt Ignacy Paderewski. Polityk ten, mimo utraty
funkcji premiera, staraf si¢ odgrywaé jedna z gtéwnych rél na polskie] sce-
nie politycznej. Wspieral finansowo rozne ugrupowania centrum I prawicy.
Jednak dla realizacji jego politycznych ambicji potrzebne mu bylo bardzie]
efektywne narz¢dzie propagandowe — wlasna gazeta. Miata si¢ nim stac
..Rzeczpospolita”.

Rzeczpospolita” byla dziennikiem ogdlnopolskim, potgznym jak na
owe lata przedsigbiorstwem prasowym, zatrudniajacym okoto 50 0sGb w re-
dakcji w Warszawie i po 15 oséb w filiach w Poznaniu, Krakowie, Wilnie
i we Lwowie. Korzystano ponadto z ustug kilkuset korespondentow tere-
nowych i 11 zagranicznych. Stanistawowi Strofiskiemu udato si¢ skomple-
towaé znakomity zespét redakcyjny, w ktérego sktad wchodzili m.in.:
Adolf Nowaczyriski, Kornel Makuszynski, profesor Wiadystaw Witwicki,
profesor Ignacy Chrzanowski, general J6zef Dowb6r-Musnicki i inni. Z re-
dakcja wspéltpracowali tej miary pisarze, co Wiadystaw Reymont, Jozef
Weyssenhoff i Stefan Zeromski. Ten ostatni opublikowal w ,Rzeczpo-
spolitej” zaledwie 5 reportazy z Pomorza. Wobec atakéw pism lewicowych,
dos§é szybko zaprzestal wspélpracy z redakcja’.

Poczatkowy naklad gazety byl jak na lata dwudzieste, imponujacy.
W 1920 r. w samej tylko Warszawie kolportowano okoto 100 000 egzem-
plarzy dziennika, naktady kierowane na prowincj¢ byly zapewne jeszcze
wyzsze’. PéZniej jednak naklad zaczal sie gwaltownie obnizaé. W 1924 r.
wynosil tylko 20 000 egzemplarzy, z czego okoto 10 000 kierowano poza
Warszawe®.

Rozmach pisma, system filii — mutacji, gesta sie¢ korespondentow, a na-
de wszystko osoba Paderewskiego wzbudzaly zainteresowanie spoleczne
i rodzily nadzieje osiagnigcia sukcesu wydawniczego. Jednakze doS¢ szyb-
ko okazalo sie, ze prace ,,Rzeczpospolitej” oparto na btednych zatozeniach.
Serwis krajowych i zagranicznych informacji wzbogacany przez wtasnych
korespondentéw byl co prawda bogaty, lecz nie wyjatkowy. Podwajat przy
tym koszty gazety. Dziatania wojenne na wschodzie Polski zdezorganizo-
waly prace filii we Lwowie i w Wilnie. ,Rzeczpospolita” przynosita defi-

2,,Rzeczpospolita" 1920, nr 4-8 z czerwca.

*Wielko$¢ calego naktadu kierowanego na prowincje nie jest znana. Wiemy np., e W 1920 r.
trafiato do samej tylko Czestochowy 15 000 egzemplarzy .Rzeczpospolitej”.

“*A. Paczkowski, Prasa polska..., s. 40.
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cyt, ktory z wilasnej kieszeni pokrywal Paderewski. Kolejni plenipotenci
informowali go o nieustannych klopotach dziennika i dwuznacznej posta-
wie Strofiskiego, ktéry, jak mozna si¢ bylo domyslac, dazyt do catkowitego
zawtadnigcia pismem. Sytuacja ta stata si¢ jednym z powodoéw podjecia
przez Paderewskiego decyzji o likwidacji polskich intereséw. Powrécit on
do USA i upowaznit swych przedstawicieli do rozpoczgcia poszukiwan na-
bywcy ,Rzeczpospolitej”. W 1924 r. pismo przeszto w rece Wojciecha
Korfantego. Sprzedaz ,,Rzeczpospolite]” dotkliwie dotkneta Stronskiego.
Na znak protestu wraz z dwudziestoczteroosobowa grupa najblizszych
wspotpracownikéw opuscit redakcje 1 zatozyt wilasne pismo, ,Warszawian-
ke",

Pierwszy numer ,,Rzeczpospolitej” ukazat si¢ 11 czerwca 1920 r. Pismo
bylo nadzwyczaj okazate. Wydawano je dwa razy dziennie (rano i wieczo-
rem). Szata graficzna, jak na poczatek lat dwudziestych, byta do§¢ nowo-
czesna, cho¢ statyczna. Redakcja miata ambicje odgrywania roli gléwnego
czynnika opiniotwérczego nie tylko w Polsce, lecz takze w Europie.
Swiadczyt o tym zaréwno zakres zainteresowar pisma, jak i wypowiedzi
poszczegblnych autoréw’.

W ,,Rzeczpospolitej”, gtownie za sprawa Stanistawa Strorniskiego, domi-
nowata problematyka migdzynarodowa. Starano si¢ prezentowac wszelkie
kontakty dyplomatyczne, analizowa¢ przebieg rozméw, negocjowanie ukta-
dow, spekulowano wokoél ich ewentualnych nastgpstw.

Dziennik byl zdecydowanie profrancuski. Sugerowano, ze dla zniwelo-
wania ewentualnego zagrozenia niemieckiego Polsce niezbedny jest sojusz
z Francja. Gdy w koncu zostat on zawarty, podkreslano jego korzystne
strony, do ktérych m.in. zaliczano zasad¢ suwerenno$ci 1 samodzielnoS$ci
w wytyczaniu granic, co dla Polski, prowadzacej wowczas wojng z Rosja
Radziecka, miato kolosalne znaczenie®.

Redakcja z olbrzymim zaangazowaniem bronita polskosci Slaska. Spra-
wie tej podporzadkowywano cate numery, otwarto stala rubryke. zatytuto-
wana Przed plebiscytem. W pelni poparto III powstanie §laskie. Okreslono
Jje jako ,spontaniczny odruch ludu polskiego”. Takze i w tej konkretne;
sprawie podkreslano rzeczywiste 1 wyimaginowane zastugi Francji. Cyto-
wano wszelkie wypowiedzi politykéw francuskich, ktérzy cho¢ w minimal-
nym stopniu opowiadali si¢ za przylaczeniem Slaska do Polski’.

' Rzeczpospolita” nry z 1920 r.
1. Farys, Kencepcje polskiej polityki zagranicznej 1918-1939, Warszawa 1981, s, 85,
".Rzeczpospolita” nry z marca-czerwea 1921 1.
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Na arenie miedzynarodowej za gléwnego przeciwnika Polski uznawano
Rosj¢ Radziecka. Redakcja w pelni popierala endeckie poglady dotyczace
polskich granic wschodnich. Starano si¢ dyskredytowaé polityke J6zefa Pil-
sudskiego, atakujac go za Wyprawe kijowska, negowano jego umiejetnoscl
polityczne i wojskowe. Ataki na Naczelnika byly szczegdlnie ostre W sierp-
niu 1920 r., tj. W momencie najbardziej zacigtych walk o Warszawe. Re-
dakcja przekraczata wszelkie dozwolone granice polemiki, co sktonito wia-
dze wojskowe do wydania zakazu druku pisma. Redakcja omijata ten zakaz
i drukowata dziennik kazdorazowo pod innym tytulem: ,Rzecz Ogdlna”,
_Rzecz Polska”, ,Rzecz Spoteczna” itp. Jedna z metod dyskredytowania
Pitsudskiego bylo utworzenie przez Strofiskiego pojecia ,,cudu Wisty”. Po-
jecie to, bedace przeniesieniem na grunt Polski stereotypu ,.cudu Marny”,
miato na celu wskazanie na czynniki metafizyczne jako gléwna sit¢ spraw-
cza polskich sukceséw wojskowych. .Rzeczpospolita” kreowata na boha-
tera narodowego ks. majora Ignacego Skorupke — kapelana 236. putku Legii
Akademickiej. Ksiadz ten polegt w walkach o Warszawe, prowadzac jako-
by zotnierzy do boju z krzyzem w reku. Innym bohaterem majacym prze-
stoni¢ legende Pitsudskiego miat sie staé generat Jézef Haller. Podkreslano,
se od tego oficera naréd polski zawsze moze oczekiwaé pomocy i obrony.
Pisano: ,,Naréd nasz, ktéry przywyki oczekiwaé ocalenia w najcigzszych
chwilach od gen. Hallera, dzisiaj, W chwili najci¢zszych przepraw z najez-
d7ca, z zapartym oddechem zwraca wzrok na gen. Hallera. Wierzy wraz
2 nim i da Bég, nie zawiedzie sig”™s.

Krytyka Rosji Radzieckiej nie byla pozbawiona pewnej dozy obiekty-
wizmu i prob giebszej analizy procesow zachodzacych w tym kraju. Sta-
nowisko to bylo widoczne chociazby w informacjach o $mierci Lenina. Pi-
sano, ze ,.$mier¢ jego jest niewatpliwie najpowazniejszym wydarzeniem
politycznym, jakie zaszto w ostatnim okresie na naszym kontynencie. On
byt duchem rewolucji, byt dyktatorem Rosji Sowieckiej, on tworzyt wielkie,
naprawde wielkie w swej doktrynie koncepcje przewrotnwe”". Zauwazono
ponadto, ze Lenin, cho¢ byt bezwzglgdnym krytykiem monopolistycznego
kapitalizmu, gdy zaszla taka potrzeba, nie zawahal sie i stworzyl ,nowg

polityke ekonomiczna”, w ktérej uwzglednit istnienie niektérych elemen- '

t6w wlasciwych gospodarce kapitalistycznej. Niezwykle ciekawa okazata

sie charakterystyka Stalina, swlaszcza zwrécenie uwagi na jego ,prakty- |

cyzm”. Wedtug _Rzeczpospolitej” — ,,Stalin jest figura mato ogétowi znana.

8 Tamze, nr 62 z 16.08.1920, s. 2, wyd. wieczome.
9Tamze, nr 23 z 23.01.1924, s. 3, wyd. poranne.
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Malomowny, cichy, uchodzi za doskonalego wykonawce idealéw Lenina.
Pozbawiony indywidualnosci, ograniczony, bez polotu, nie doréwna Leni-
nowi, lecz przypuszczac¢ mozna, ze kierowaltby si¢ wzgledami praktyczny-
mi”0.

~Rzeczpospolita™ starala si¢ zazwyczaj unikaé bezposrednich atakéw na
partie polityczne pozostajace w konflikcie z endecja. Niemniej jednak, gdy
podejmowano krytyke, byla ona starannie przemys§lana i bezpardonowa. Ze
zrozumiatych wzgledéw jej obiektem byta szeroko rozumiana lewica. Ana-
lizujac treSC poszczegblnych informacji i komentarzy, mozna dojs$é do
wniosku, Ze redaktorzy tego dziennika doktadnie orientowali sie w zaloze-
niach ideologicznych i kierunkach polityki partii komunistycznej. Ograni-
czali si¢ jednak do swoistej selekcji poszczegélnych faktéw, co miato na
celu wytworzenie konspiracyjnego i antyparistwowego stereotypu komuni-
stow. Przedstawiano ich jako spolecznych wichrzycieli i terrorystéw,
z upodobaniem podktadajacych bomby i sktonnych przy kazdej okazji
chwycié za bron''.

Whikliwszej analizie poddawano dziatalno$¢ Polskiej Partii Socjalistycz-
nej (PPS). Obraz tej partii, z racji znaczacych wplywéw w parlamencie
1 wiréd robotnikéw, musiat by¢ bardziej obiektywny, ale i on byt defor-
mowany.

~Rzeczpospolita” szczegblnie ostro zwalczata centralne wydawnictwo
PPS, ,Robotnika”. Redakcji tej gazety zarzucano nieprawne korzystanie
z panstwowej drukarni. Podwazano wielkos¢ stawek dzierzawnych, ktére
(wobec szalejacej inflacji) uznawano za symboliczne. ,,Rzeczpospolita™ po-
przez prezentowanie réznorodnych przeinaczen i pélprawd sugerowata, ze
z zaistnialego stanu rzeczy korzysci finansowe czerpato kierownictwo PPS,
ze szkoda dla intereséw podatnikéw!2.

Najbardziej jaskrawym przykladem zajadtodci, a zarazem skutecznosci
»Rzeczpospolitej”, stala si¢ kampania toczona podczas wyboréw prezy-
denckich w 1922 r. Informacje o wyborze Gabriela Narutowicza na te fun-
keje redakcja przyjeta z niedowierzaniem i oburzeniem. Prezydenta zaata-
kowat redaktor naczelny, Stanistaw Stroriski. W artykule Ich prezydent tak
Olo scharakteryzowat uktad sit w parlamencie: ,,Obce narodowosci, Zydzi,
Niemcy, Ukraificy, glosami swymi w liczbie 186, narzucity wczoraj wigk-
5zosci polskiej w liczbie 256 [...] wybér p. G. Narutowicza na prezydenta

e —

10.,
.[Tamic, nr 192 z 16.07.1923, wyd. poranne.

H"‘am;‘:c. Wybuch w cytadeli, nr 202 z 5.9.1923, wyd. poranne.

" Tamze, Warecka 7, nr 100 z 14.04.1921, wyd. poranne, i nr 103 z 17.04.1921, s. 7, wyd.
Poranne.
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RP”. Stronski ocenil, ze: ,,Wybor ten, zdumiewajaco bezmyS$iny, wyzywa-
jacy i jatrzacy, wytwarza stan rzeczy, z ktérym wigkszos¢ polska musi wal-
czy¢ i na podstawie ktérego zadna miarg nie stanie do pracy panstwowej,
bo to byloby utrwaleniem ustroju 1 zaglada podstawowych pojec, ktérymi
stoja narody™"’. Bezpardonowy atak przeciwko legalnie wybraneému prezy-
dentowi kontynuowano w kolejnych numerach gazety. Sugerowano, ze Wy-
bér ten wzbudza niezadowolenie spoleczne w catym kraju. Odwotywano
sie do najnizszych instynktéw, pobudzano nastroje antyzydowskie. , Rzecz-
pospolita” starannie dobieranymi fragmentami rezolucji réznorodnych wie-
c6w i manifestacji politycznych domagata si¢ ustapienia Narutowicza:
. Lud Polski i katolicki stolicy wstrza$niety do giebi niestychana czelnoscia
Zydéw i prowadzonych przez nich w zgromadzeniu narodowym postow
niepolskich, ktérzy wbrew wiekszosci gloséw polskich osmielili si¢ narzu-

cié¢ Polsce swego kandydata na prezydenta...”'*. Kampania ta nasilata si¢ -

2 dnia na dziefi i doprowadzila do manifestacji ulicznych, stwarzata atmo-
sfer¢ psychicznej presji, dzigki ktérej mozliwy byl zamach na zycie Naru-
towicza. Wywolato to kontrofensywe stronnictw lewicowych i fale demon-
stracji robotniczych. Zaniepokojony tak gwaltowna zmiana nastrojow spo-
tecznych i jawna nienawiscia do prawicy, Strofiski 17 grudnia 1922 r. za-
apelowal: Ciszej nad tq trumng®. Redakcja bronila swej poprzedniej linii
i zapewniata, Ze nie negowala praworzadnosci wyboru, ale jego wynik, tzn.
_zmowe mniejszo$ci narodowych”. Wstydliwie przemilczano wystapienia
bojéwek endeckich, atakowano natomiast demonstracje organizowane przez
lewice.

Obserwacja kilkutygodniowej kampanii prowadzonej przez ,Rzeczpo-
spolita” sktania do wniosku, iz redakcja umiejetnie korzystala ze stowa
drukowanego. Rozbudzajac uczucia nacjonalistyczne, udato jej sig osiagnac
zakladany rezultat — nienawis¢ do prezydenta. Nie byla bezposrednim
sprawca zamachu, niemniej jednak poprzez swe agresywne wystapienia
stworzyla moralna otoczke, ktéra sprzyjata temu CZynowl.

Catkowitym fiaskiem zakorczyla si¢ natomiast inna kampania ,,Rzecz-

e — e e e e

pospolitej”, majaca na celu wykreowanie na premiera Wojciecha Korfan- |

tego. Mimo wychwalania réznorodnych zastug tego polityka, zwlaszcza je-

go postawy podczas powstan §laskich, nie zyskat on spotecznej popularno-

éci i nie udato mu sie zmontowaé wigkszosci parlamentarnej. Poréwnanie

3 Tamze, nr 337 z 10.12.1922, wyd. poranne.
4 Tamze, nr 338 z 11.12.1922, wyd. wieczorne.
'3 Tamze, nr 343 z 17.12.1922, wyd. poranne.
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rezultatow obu kampanii rodzi pesymistyczne wnioski. Gazeta celowata
w dzialaniach destruktywnych. Bazujac na wyksztatconych wezesniej ste-
reotypach i wzorach zachowari spolecznych, pobudzata najnizsze instynkty
i na nich budowata pozadane zachowania polityczne.

Koriczac przeglad zawartosci ,,Rzeczpospolitej” z lat 1920-1924, warto
cho¢ kilka stéw poswieci¢ relacjom gazety z jej wiascicielem, Ignacym
Paderewskim. Goscit on na tamach dziennika niezwykle rzadko. Informo-
wano jedynie o jego podrézach i spotkaniach. Brakowato odniesiefi do jego
dziatalnosci politycznej, a tym bardziej kampanii przygotowujacej jego po-
wrét na sceng polityczna i objecie funkcji prezydenta. »Rzeczpospolita”
znacznie wigcej miejsca po§wigcata pracy grupy Edwarda Dubanowicza.
Mozna w niej bylo znaleZé réznorodne rezolucje NZL, wypowiedzi odno-
szace si¢ do najistotniejszych probleméw polskiej rzeczywistosci.

~Rzeczpospolita” mimo swych niewatpliwych zalet nie spetnita oczeki-
wan Paderewskiego. Podporzadkowana zostata NZL i propagowata warto-
Sci ideowe wywodzace sie wprost z arsenatu endecji. W zamySle gazeta
byla przeznaczona dla kregéw elitarnych — os6b decydujacych o obliczu
politycznym i kulturalnym odradzajacej si¢ Polski. Szybko okazato si¢, ze
kregi te sa stosunkowo waskie i zréznicowane ideowo. Nie byly zatem
w stanie wchiong¢ (ogromnego poczatkowo) naktadu gazety. Dziennik
Stroriskiego byl niezwykle sprawnym narzedziem rozprzestrzeniania idei,
a w sporadycznych wypadkach udawato mu sie bezposrednio wplywaé na
zachowania spofeczne. Jednakze poglebiajace sie trudnosci finansowe zmu-
sity redakcje do ograniczenia zakresu zamieszczanej w pi§mie publicystyki
| informacji politycznych. Rozbudowano natomiast dzial ekonomiczny, ad-
resowany zar6wno do konsumentéw, jak i przedsiebiorcow. W 1923
1 1924 r. w ,Rzeczpospolitej” zaczely si¢ pojawia¢ informacje z gietdy,
analizy sytuacji ekonomicznej na §wiecie i w Polsce. Wydawano numery
Mmonotematyczne, poSwigcone m.in. przemystowi metalowemu i budownic-
'Wu. Propagowano réznorodne imprezy handlowe.

-Rzeczpospolita” z zasady nie prowadzita, tak charakterystycznej dla
Prasy lewicowej, dziatalno$ci organizatorskiej. Nie publikowano informacji
Wewnatrzpartyjnych, instrukcji i ok6lnikéw. Wiazalo sie to z charakterem
samego NZL - frakcji parlamentarnej nie zainteresowanej rozbudowywa-
niem swej struktury organizacyjne;.

Charakter gazety w sposéb istotny zmienit sic w 1924 r., gdy przeszia
Oha w rece dziatacza Slaskiej chadecji, Wojciecha Korfantego. Powoli za-
Czeta tracié swe dawne znaczenie. Jej glownym zadaniem stato si¢ repre-
ZCntowanie intereséw wiaéciciela i politycznego dysponenta na gruncie
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warszawskim. Poniewaz warszawska organizacja chadecka byla staba, po-
tencjalny krag oddzialywania .Rzeczpospolitej” musiat by¢ maly, a cale
pmdsicwziecie deficytowe. Pikanterii catej sprawie dodawaly finansowe
powiazania Korfantego. Okazalo sie, ze operacje wykupienia dziennika
wsparli §lascy przemysiowcy, a zwlaszcza niemiecki Banque de Silesie.
Fakty te na $wiatto dzienne wycia,gnt;ia, nieprzychylna Korfantemu, prasa.
Musial on tez wytlumaczy¢ charakter tych zwiazkéw przed parlamentarnym
Sadem Marszatkowskim'®.

Wojciech Korfanty poczatkowo mial istotne trudnosci z ponownym uru-
chomieniem gazety. Strofiski odestat Paderewskiemu czek opiewajacy na
sume 50 000 frankow szwajcarskich, ktory miat zado$éuczyni¢ jego nie
srealizowanym ambicjom politycznym. W .Rzeczpospolitej” zamiescil po-
zegnalny artykut, W ktorym stwierdzit: .My nie jesteSmy na sprzedaz i kup-
no i dlatego odchodzimy™. Przeciwko Korfantemu, takze za namowa Stron-
skiego, wystapil syndykat dziennikarzy warszawskich. Zmusito to wiasci-
ciela ..Rzeczpospolitej” do zatrudnienia nieprofesjonalnych redaktorow.
Wyniknelo z (€g0 wiele komplikacji. Korfanty musial przeprosi¢ wiele
oséb, przy czym odzegnywat si¢ od pomytek, thumaczac, ze wydawca nie
moze ponosi¢ peinej odpowiedzialnosci za tre§¢ pisma, mieszkajac tak da-
leko od Warszawy.

Pismo popadio w kolejne istotne tarapaty po zamachu majowym. Nie-
przejednane antypilsudczykowskie stanowisko Wojciecha Korfantego
$ciagnelo na _Rzeczpospolita” lawing represji. Straty finansowe Z powodu
konfiskat tylko w 1928 1. przekroczyty 30 000 zt. Sytuacja ta skionifa Kor-
fantego do odstapienia Znacznego procentu udzialéw cztonkom Zarzadu
Giéwnego Polskiego Stronnictwa Chrzescijariskiej Demokracji'’. Jeden
z nich — ks. Zygmunt Kaczyfiski — w 1928 1. zostat redaktorem naczelnym
.,Rzeczpospulitej"'s. Otworzyto to kolejny etap funkcjonowania gazety. Do-
stala sie¢ ona pod bezposredni wptyw episkopatu. Ostatecznie stato si¢ t0
faktem w marcu 1930 r.; . Rzeczpospolita” przeszia na wlasnos¢ spotki pn.
_Dom Prasy Polskiej”, reprezentujacej interesy archidiecezji warszawskie]
i zakonu pallotynéw, specjalizujacych sic w dziatalnoSci wydawniczej.
_Rzeczpospolita” potaczono z dziennikiem ,Polak — Katolik”, redagowa-

16 Korfanty przed sadem...

17 gyruktura wiasnosci gazety byla skomplikowana. Wspétwiascicielem _Rzeczpospolitej” byla '
m.in. .Drukarnia Bydgoska SA”. Wriosta ona do spotki 16 000 zi, co stanowito 25% kapitalu
zaktadowego. Zob.: A. Notkowski, Polska prasa prowincjonalna Drugiej Rzecz}'puspafimj
(1918-1939). Warszawa-L6dZ 1982, s. 355.

By Przybylski, Dziatalnosé...
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nym przez ks. Stanistawa Mystkowskiego. Owczesnie byta to jedyna gazeta
episkopatu. Oba dzienniki mialy wowczas naklad wynoszacy tacznie 15 000
egzemplarzy '

Ostatnig probe ozywienia ,,Rzeczpospolitej” podjat na poczatku 1931 r,
znany warszawski dziennikarz Bolestaw Szczepkowski. Opuscil on pismo
juz w koncu tego roku i zasugerowat czytelnikom, Ze presja Srodowiska
-katolickiego uniemozliwita mu jakakolwiek pozytywng praceg.

W styczniu 1932 r. ,,Dom Prasy Polskiej” wydawat juz tylko jedna ga-
zete, ukazujaca si¢ pod dwiema winietami: ,Rzeczpospolita™ i ,,Polska”.
Prowadzono dziatania likwidacyjne. Ostatni numer ,,Rzeczpospolitej” uka-
zal si¢ z datg 21 stycznia 1932 r. i zawieral dramatyczny apel wydawnic-
twa do czytelnikéw o zwrot 30 000 zi z tytulu zaleglej prenumeraty®

,.Rzeczpospolita” w latach 1924-1928 byta chadeckim dziennikiem po-
lityczno-informacyjnym uzaleznionym od Wojciecha Korfantego. PéZniej
za$ dostata si¢ pod wplyw duchowienistwa, co w pewnym stopniu przesa-
dzito o jej upadku. Teze t¢ wywodzimy z analizy katolickiej praktyki i pro-
craméw prasowych, ktére poprzez narzucanie wiasnemu wydawnictwu
sztywnego gorsetu réznorodnych zasad etyczno-moralnych, z reguty pozba-
wiatly je atrakcyjnos$ci i polotu. Czynity z nich matowartoSciowy produkt,
ktéry spotykal si¢ z obojetno$cia, a niekiedy i kpinami czytelnikéw?!

Nie jest naszym zamiarem dogiebne réznicowanie ,Rzeczpospolitej”
Korfantego i tej samej gazety z lat 1928-1932. Dla naszych potrzeb trak-
tujemy te dwa okresy tacznie, cho¢ w peini jesteSmy swiadomi umownosci
tego zabiegu i potrzeby dalszych badan w tej materii.

»Rzeczpospolita” po przejSciu na wiasnos¢ Korfantego zdecydowanie
zmienita adresata. Nie byta juz nim ,europejska opinia publiczna”, czy tez
polskie elity intelektualne, ale czytelnik masowy. Jak zadeklarowata redak-
¢ja, w ,,Rzeczpospolitej” czytelnik ten mial znaleZé — podawane w skro-
conej 1 przystgpnej formie — wszelkie informacje zaréwno z ,wielkiego
Swiata”, jak i z najblizszej mu okolicy. Zewnetrznym przejawem tych
zmian byto publikowanie na pierwszej kolumnie rubryki Co sfychac nowe-
go, ktéra w dziesigciu specjalnie skomponowanych wierszach podawata
najciekawsze informacje dnia. ,Rzeczpospolita” miata takze stuzy¢ ,rada
| wskazéwka, pomagaé w codziennej pracy, a po pracy by¢ rozrywka .

A Paczkowski, Prasa polska..., s. 121.
Do czytelnikéw, ,Rzeczpospolita” nr 3 z 3.01.1932.

Szerze:_] o katolickich koncepcjach prasowych pisatem w: Funkeje prasy w systemie politycz-
“H‘n Drugiej Rzeczypospolitej, . Kieleckie Studia Bibliologiczne™ 1994, t. 2, 5. 102-107.

.,chczpnspo]ita” nr 63 z 4,.03.1925.
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Dlatego tez szerokim strumieniem wlaly si¢ na jej tamy rebusy, szarady,
poradniki dla gospodyii domowych itp. Dla zyskania popularnosci wsréd
czytelnikéw warszawskich rozbudowano dzial miejski, ktory czgsto |
w zwulgaryzowanej i sensacyjnej formie informowat o Zyciu stolicy.

Redakcja chciata uzyskaé wigkszy kontakt z czytelnikami, a jednoczes-
nie stworzy¢ u nich wrazenie wspélredagowania gazety. Rozpisywano roz-
norodne ankiety i konkursy, ktérych cel sprowadzat si¢ do pytania: Jaka
powinna by¢ ,Rzeczpospolita™?

Znacznie ograniczono zakres informacji migdzynarodowych. Poprzednie
sympatie pozostaly niezmienne. Nadal krytykowano Rosje Radziecka. Po-
ziom tej krytyki natomiast dramatycznie si¢ obnizyl. Swiadczyt o tym cho-
ciazby pomyst swoistej wymiany osobowej migdzy Polska a Rosja. Redak-
cja zaproponowata, aby za kazdego polskiego obywatela przetrzymywanego
w stalinowskich tagrach wymieni¢ jednego z krewnych dygnitarzy radziec-
kich. W tym celu ,nalezy ulozy¢ list¢ szczegétowa blizszych i dalszych
krewnych, ktérych tutaj w Polsce posiadaja dygnitarze sowieccy, a naste-
pnie da¢ poufnie do zrozumienia, Ze moga by¢ oni aresztowani’.

Nadal propagowano sojusz polsko-francuski. Podkreslano rzeczywiste
i wyimaginowane zastugi tego panstwa dla dobra Polski.

+Rzeczpospolita” wewnatrz Polski dostrzegata dwéch wrogéw: komuni-
stow i sanacje. Ataki na komunistéw pozbawione byly dobrego smaku
i rozsadku. Analiza materialow poSwigconych tej problematyce nasuwa
wrazenie, ze ich autorom brakowato nie tyle dobrej checi, ile podstawo-
wych wiadomosci o ideowym przeciwniku. Kreowany przez ,Rzeczpo-
spolita” obraz komunistéw byt karykaturalny i przejaskrawiony. Krytyka
stawala si¢ groteskowa i przez to mato skuteczna.

Walka z sanacja stala na wyzszym poziomie. Pilsudczycy w koncu lat
dwudziestych i na poczatku trzydziestych nadal mieli znaczace poparcie
spoteczne i dysponowali aparatem represyjnym, o ktérego skutecznosci re- -
dakcja mogla si¢ wielokrotnie przekonac. Bezposrednie ataki koriczyly si¢
zazwyczaj konfiskatami. Dlatego tez ideowe polemiki prowadzono droga
poSrednia, np. poprzez kreowanie legendy ks. Ignacego Skorupki*.

Swoista cecha prasy katolickiej i chadeckiej bylo uprawianie réznorod-
nej moralistyki. Jej zakres poszerzyl si¢ zwlaszcza wtedy, gdy ,,Rzeczpo-
spolita” przeszia w rece duchowieristwa. Pouczenia kierowano zaréwno do
samej prasy, jak i do czytelnikéw. ,Rzeczpospolita” powtarzata powszech-

2 Tamze, nr 82, z 25.03.1925.
24 10-lecie cudu i symbol ks. 1. Skorupki, tamze, nr 155 z 8.08.1929.
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nie znane koscielne postulaty prasowe®. Pisano m.in.: ,,Czyz nie jest bo-
wiem ciezko dziennikarzom spetniaé swe zadanie, méwic spoleczefistwu
prawde bez wzgledu na to, czy mu si¢ ona podoba, ostrzegaC je nieraz
przed nierozwaga i demagogia, méwi¢ o obowiazkach, gdy z drugiej stro-
ny ma si¢ konkurentéw, ktérzy graja na najnizszych instynktach ludz-
kich™2,

Choc ,Rzeczpospolita™ popetnifa wiele bledow whasciwych prasie kato-
lickiej, miata ich $wiadomos¢ i ostrzegata przed nimi. Innym gazetom za-
lecata unikanie tonu kaznodziejskiego; Swiatopoglad katolicki miat byé
podstawg ideowa gazet, ale przez zbyt obcesowa tres¢ nie mégl zrazaé
czytelnikow. ,Katolickie pismo — sugerowala ,Rzeczpospolita” — winno
by¢ zwiazane z wydarzeniami dnia, winno prowadzi¢ z nimi polemike. Nie
moglo stroni¢ od sensacji, ale nie powinno to go zniza¢ do poziomu bru-
™

Tresci moralizatorskie kierowano takze bezposrednio od czytelnikéw.
»Rzeczpospolita™ krytykowata modg kobieca. Szczegélnie bulwersowaty ja
krotkie spodnice i przejrzyste poriczochy noszone przez polskie kobiety?,
Krytykowano zachowanie mtodych par w miejscach publicznych. Ostrze-
gano, ze nawet maizenstwa nie powinny okazywaé swych uczué¢ w parkach
i na ulicach®.

Katolicki charakter gazety odzwierciedlal si¢ przede wszystkim w Spo-
sobie podejmowania kwestii spotecznych. Zgodnie z nauka Kosciota ape-
lowano o zaniechanie walki klasowej. Takie jej przejawy, jak strajki czy
demonstracje uliczne, bezwzglednie tepiono. Widziano przy tym nieréw-
nosci spofeczne. Apelowano, aby je niwelowac poprzez dziatalno§é chary-
tatywna, kwesty na rzecz bezrobotnych, opieke nad sierotami, bezdomnymi,
ubogimi itp.

Niedookreslenie zwiazkéw pisma z organizacja chadecka odbijato si¢
na realizowaniu przez nie funkcji organizatorskich. Bedac w rekach Woj-
ciecha Korfantego, ,Rzeczpospolita”, co paradoksalne, czesciej informo-
Wata o dokonaniach §laskiej chadecji niz jej warszawskiej odpowiedniczce.
Sytuacja ta zmienilta sic w 1928 r. W dzienniku zaczely si¢ wéwczas uka-
Zywa¢ informacje o zebraniach, odczytach i imprezach organizowanych

¢SPi:astu]aty te mozna odnaleZ¢ m.in. w: : ,,Przeglad Powszechny™ 1922, t. 153-154 i ,Przeglad
!_({’.}atolicki“ z lat 1922-1926.

;?..chczpnspnlita" nr 115 z 28.04.1927, s. 3.
5 Tamze, nr 49 z 19.02.1931.
2+E;‘Tiiu'nz'«a nr 241 z 3.09.1925,

Tamze, nr 288 z 21.09.1925.
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przez stoleczng organizacj¢ chadecka. Czgsciej tez na tamach pisma goscily
materialy poSwiecone dziatalnosci chadeckich zwiazkéw zawodowych. Pis-
mo nabrato wéwczas charakteru terenowego organu partyjnego. Wraz ze
zblizaniem si¢ do duchowienstwa, zakres organizacyjnych informacji byt
coraz mniejszy. Szerzej pisano natomiast o Akcji Katolickiej, propagowano
jej cele 1 metody dziatania.

Podporzadkowanie si¢ Kosciotowi odbito si¢ negatywnie na jakosci pis-
ma. Gwaltownie zaczeto traci¢ czytelnikow. Redakcja nie rozumiata Zrodet
tego zjawiska. Otwarcie zaatakowata swoich czytelnikéw:  Jestesmy jedy-
nym w Polsce dziennikiem katolickim, a mamy prawo sadzié, ze Wszyscy
szanowni prenumeratorzy, a wigc i ci, ktérzy zalegaja z oplata, zdaja sobie
w zupelnosci sprawe z tego, jak wazne na dzisiaj i jak wazne jeszcze be-
dzie mial w niedalekiej przyszlosci zadanie dziennik katolicki w naszym
kraju do spetnienia. Dziennik katolicki w Polsce, niezalezny i ponadpartyj-
ny, to przeciez najwazniejszy instrument Akcji Katolickiej, najcenniejszy
warsztat mysli katolickie] w naszym kraju, najszersza forma zapewniajaca
najskuteczniejsza obrone idealéw katolickich, ktérych szerzenie i utwier-
dzanie w umystach 1 duszach ludzkich jest najbardziej odpowiednim i naj-
skuteczniejszym zadaniem wszystkich ludzi dobrej woli rzeczywiscie sto-
jacych przy Kosciele i ojczyZnie”. P6t roku po tym apelu ukazat si¢ ostat-
ni numer ,,Rzeczpospolitej”.

Obserwujac dzieje ,,Rzeczpospolitej”, mozna dojs¢ do wniosku, iz kon-
dycja dziennika byla §ciSle zwigzana z celami, jakie stawiali przed nim
jego polityczni i ideowi dysponenci. Zaréwno w pierwszym, jak i w dru-
gim okresie istnienia pismo nie w pelni spetnito ich oczekiwania. W latach
1920-1924 Stanistaw Stronski znacznie ,,przeinwestowal” pismo, a nadto
doprowadzil do konfliktu z jego wydawca. Jedyna tego konsekwencja mog-
ta by¢ zmiana wlasciciela gazety i rekonstrukcja zespotu redakcyjnego. Ka-
tolicka ,,Rzeczpospolita”, cho¢ w pelni realizowata zadania stawiane jej
przez wydawce, nie zyskala akceptacji czytelnikdw, a zatem w obiektywny
sposob godzila w interesy swego ideowego dysponenta.

Ostateczny upadek ,,Rzeczpospolitej” sktania do ogélnej refleksji: w wa-
runkach gospodarki rynkowej i w miar¢ demokratycznego systemu politycz-
nego sukcesy moga odnosi¢ jedynie pisma przedkladajace realizacj¢ zadan
informacyjnych nad ideowymi. Operowanie, nawet najbardziej wzniostymi
hastami, wywodzacymi si¢ z jednej doktryny czy ideologii, prowadzi do
ograniczenia kregu odbiorcéw i do nieuniknionego zamknigcia gazety.

O ramze, nr 166 z 19.06.1931.
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Tomasz Mielczarek

THE TWO NEWSPAPERS ,,RZECZPOSPOLITA" (1920-1932)

Summary

This article presents the history of one of the largest newspapers of interwar Poland.
The author concentrated his attention on the ideological evolution of the newspaper.
He sought relations between the content of the ,Rzeczpospolita” and ideological pre-
ferences of 1ts successive publishers.

After taking the daily by the Catholic circles, which occurred in 1924, the news-
paper quickly lost its importance. The causes of the fall of the ,,Rzeczpospolita” in
the authors opinion should be found in the discrepancy between the preferences of
its last publishers and the expectations of the readers.



